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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani lehéi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.
Zadani prace bylo zamérné zvoleno jako leh¢i. Na druhé strané student mél moznost realizovat simulator smérovani

antény a rovnéz tak provést pokus se skutecnym vzorkem rotatoru pro ovéreni simulace. Zadani tedy spliiuje pozadavky
na diplomovou praci.

Splnéni zadani

splnéno s vétSimi
vyhradami

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Vytvoreny simulator nataceni druzice je velmi jednoduchy. Student nedemonstroval simulaci mechanického omezeni
rotatoru a nenavrhnul jeho feseni, viz fadky kédu 90 a6 100.

Mechanické omezeni je definovano v zadani, viz: ,Ddle, zda je pro dany prelet vhodnéjsi natacet anténu v azimutu o 360° a
elevaci v rozsahu 0 az 90°, nebo je lepsi anténu otacet v elevaci v rozsahu 0 az 180°“

Kdyby student omezeni implementoval korektné, tak by simuldtor modeloval chovani rotdtoru viz obr.

Rotace v azimutu o 360°

S

Pak by mohl tyto chyby kvantifikovat a navrhovat feseni.

Zaroven student neproved| experiment s rotatorem pro ovéreni vysledk( simulace, viz zadani: “Provedte ovéreni vysledk(
simulaci experimentdlné pomoci rotatoru Spid“. Pfi pokusech s rotatorem by se student mohl seznamit s vySe uvedenym
problémem, ktery mél resit.

Vysledek je v presentovaném stavu prakticky nepouZzitelny a nevérohodny (neovéreny).

W

E - dostate¢né

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace
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Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni pribézné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prdce.

Student nestihnul odevzdat praci v fadném terminu. Ani prodlouZeni nevedlo k podstatnému vylepseni prace. Student
nepracoval systematicky, spiSe narazové a sporadicky. Znalosti studenta jsou slabsi. Tento nedostatek mél kompenzovat
intenzivni a soustavnou praci. Konzultace probihaly narazové vzdy pred terminem odevzdani. VétSina komunikace
probéhla po mailu. Student mi poslal text, ktery jsem se snazil korigovat. Bohuzel nebylo mozné opravit cely text, protoze
byl Spatné strukturovany a obsahoval nesourodé fragmenty z blize nespecifikovanych zdrojd, takze jsem byl schopny
korigovat jen nékolik stranek. Nékolikrat jsem si studenta pozval a vysvétlil mu, jak se piSe odborny text a jak ma
postupovat.

Odborna uroven E _ dostateéné

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Odborna droven prace je pomérné nizka. Student nejprve praci zkompiloval z mnoha nesourodych ¢asti. Pak pomoci
mnoha iteraci s vedoucim dotahnul nékteré ¢asti do pouZitelného stavu. BohuZel nebylo mozné z ¢asovych dlivodi takto
doladit findIni a kompletni verzi prace. Z textu z kapitole 1.4.3. ve které se vyskytuji pojmy Yagi RGB58, Ku, Ka pasmo a
utlum kabelu plyne, Ze diplomant nechape podstatu radiového prenosu a jeho energetiku. Kvalita prijimaciho retézce se
popisuje pomoci Sumového ¢isla nebo jakostniho ¢isla G/T. O tomto v praci neni ani zminka.

V podobném duchu se nese kapitola 2, ve které diplomant zmiriuje LNA a SAW.

Technicka kvalita kapitoly 2 je nizka. Naptiklad vété ,Pouzity rotator Spid RAS je od vyrobce doporucucéen pro pole LFA a
OWL s aZ 14 pruty na Sitku a 4 pruty na vysku.” neni prakticky rozumét.

V pfilohach nebo v praci chybi input.json soubor. Rovnéz nefunguje odkaz
"https://www.celestrak.com/NORAD/elements/active.txt" na TLE, ktery je v kddu pevné zadan, takze funkénost programu
nelze ovéfit.

Absentuje popis vyvinuté aplikace a pouzitych algoritma.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace D _ llSpOkOj lVé

Posudte sprdavnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdanku.

Prace obsahuje vSechny naleZitosti. Student se pfi psani prace velice zlepsil v technickém vyjadrovani. Dalo by se fici, Ze se
na diplomce ucil psat odborny text.

Do poutzitelného stavu se podafilo dotdhnout kapitoly 1.1. a 1.2. Kapitoly 1.3. a 1.4. byly dohotovovana na posledni chuvili.
Oproti pavodnimu textu doslo k podstatnému zlepSeni, nicméné z nich neplyne podstatné, pro¢ potfebujeme ke
komunikaci s druzici smérovou anténu! Od kapitoly 1.3. az do konce je prace nedotazena. Prikladem je kapitola 1.3.1. kde
jsou zminénd kmitoctova pasma VHF, UHF, L, S, X. Toto je popfeno v kapitole 1.4.3. kde se zabyva pasmy. Ku a Ka.

Vybér zdroju, korektnost citaci C _ dobi‘e

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivani studijnich materidlu k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu
s cita¢nimi zvyklostmi a normami.

Bez pripominek

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napfr. k urovni teoretickych vysledki, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupium, experimentdlni zru¢nosti apod.
Vlozte komentaf (nepovinné hodnoceni).
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I1l. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE
Shriite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Predlozend diplomova prace je nedotazend. Provedena simulace je nedokoncena. Experiment s rotatorem nebyl
proveden. Zadani bylo splnéno s velkymi vyhradami.

Diplomova prace byla pro studenta velmi prospésna v tom, Ze se zdokonalil v praci s technickym textem.

PfedloZenou zédvéreénou praci hodnotim klasifikaénim stupném E - dostate¢né.

V ramci obhajoby by se mél student vyjadFit k nasledujicimu:
1. Rigordzné vysvétlit, proc je k pfijmu tfeba smérova anténa.
2. Detailné popsat funkci vyvinutého simulatoru véetné pouZitych algoritmi pro vypocet azimutu a elevace
druZzice.
3. Proc nebyl realizovan experiment s rotatorem.

Datum: 24.1.2024 Podpis:
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