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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Zadani prace predpoklada provedeni reSerSe metod nespojitého méreni krevniho tlaku a nasledny navrh metodiky méreni
diastolického krevniho tlaku se zamérenim na zpresnéni jeho uréeni, provedeni ovérovacich méreni navrzené metodiky a
jejich vyhodnoceni.

SpInéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spIinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

NavrZeny zpUsob feseni, tedy srovnani hodnot diastolického tlaku uréeného ze suprasystolickych pulsaci a hodnot
diastolického tlaku urc¢eného auskultacni metodou, v principu nemuze vést k ovéreni faktu, Ze navriend metoda poskytuje
presnéjsi vysledky nez jind manzZetovad méreni, nicméné je presto pfinosny, nebot poskytuje novy pohled na problematiku
urceni diastolického tlaku manzetovymi metodami.

Zvoleny postup feSeni Castecné vhodny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Zvoleny postup feseni umoznuje srovnani vysledkd urceni diastolického krevniho tlaku ze signdlu suprasystolickych oscilaci
a hodnot tohoto tlaku urc¢enych auskultacni metodou jako tlaku v manzeté v okamziku zachyceni posledni Korotkovovy
ozvy. Zvoleny zpUsob feseni a namérené kladné rozdily téchto tlakd podporuji zavéry dohledatelné v literatufe, samotna
realizace méfeni a zplsob vyhodnoceni dat bohuZel vypovédni hodnotu prace degraduiji.

Odborna droven D - uspokojivé

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Student provedl méreni a vyhodnoceni dat na skupiné 31 mérenych osob (17 muz(i a 14 Zen) ve véku 18 aZ 24 let,
pramérny vék skupiny ,Cinil necelych 22 let” (jako vyjadreni v popularné védeckém clanku by to bylo jisté prijatelné,

v bakalarské praci bych ¢ekal presnéjsi udaj véetné napr. smérodatné odchylky). Takto strukturované vékové slozeni je
z hlediska relevantnosti vysledku problematické, mérena skupina by méla obsahovat i starsi osoby, aby bylo mozné
vyloucit vliv véku probandd na dosazené vysledky.

Méreni osob 14, 15 a 17 aZ 21 byla ze zpracovani vyfazena z dlivodu netésnosti méfici soustavy zplisobené zterelymi
tlakovymi hadi¢kami. Tésnost pneumatické soustavy pfitom na pocatku méreni nejspise viibec nebyla ovérena, nebo to
minimalné neni v praci doloZeno, coz povazuji za chybu.

Obr. 5.8 na str. 27 obsahuje rozdily hodnot namérenych ze suprasystolickych pulzaci a auskultaéni metodou, student jako
vysledek uvadi primérnou hodnotu vSech namérenych rozdill, pfitom je ale z obrazku zfejmé, Ze namérené rozdily
obsahuji i jednostranné odlehlé hodnoty, které vysledny primér nutné ovliviuji. Pfi vyhodnoceni by bylo byvalo vhodné
bud' odlehlé hodnoty, nebo napf. tfi nejmensi a tfi nejvétsi hodnoty, pfi vypoctu priiméru vynechat, nebo soubor
reprezentovat napf. medidnem namisto priméru. Uréend priimérna hodnota, resp. median souboru, by tak byly urcité
vétsi, nez je studentem uvadénych 9,5 mmHg.
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Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C - dobie

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zapisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Formalni a jazykova Uroven samotné textové casti je na pfimérené Urovni, typograficky velmi solidné zpracovana, s malym
mnozstvim preklepl nebo stylistickych neobratnosti. PfiloZzené zdrojové kody jsou ale pomérné neprehledné, obsahuji
Cetné zakomentované ¢asti, u kterych neni zfejmé, zda jsou to jen pozUstatky z dfivéjSich pokust, nebo zda maji byt za
néjakych, a pokud, tak za jakych, podminek pfi zpracovani signal pouZity. V kédech je pro nazvy proménnych pouzivan
mix Ceskych a anglickych oznaceni, coz prehlednosti kddu taktéz nepftispiva.

Vybér zdrojh, korektnost citaci C - dobfe

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskdavdni a vyuZivani studijnich materidlt k rfeseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Autor Cerpal z ¢lankl v odbornych ¢asopisech a taktéz z volné dostupnych internetovych zdroja. Vybér zdroju je
priméreny, nékteré citace ale nejsou korektné zapsané, napfr. u zdroji 15, 16, 19 a 21 celkem zjevné chybi jména autord,
pritom pfi zavérecné korekture textu by mélo byt snadné takové chybu odhalit a nasledné i opravit.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdavérecné prdce, napf. k urovni teoretickych vysledki, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupum, experimentdini zrucnosti apod.
Zavérecna diskuse vysledkl plsobi celkové nedotazenym dojmem, v podstaté pouze stroze konstatuje vysledky jiz dfive
uvedené v kapitole Zpracovani signald a vysledky, bez snahy je néjak dale interpretovat nebo z nich vyvodit néjaké
obecnéjsi zavéry. Posledni odstavec diskuse, v némz autor uvadi, Ze ,,Metoda pouzitd v této praci je vhodna pro zdravé
jedince. V pripadé srde¢ni arytmie, Ci jinych artefakt( na srdci by tato metoda mohla byt nepfesna ...“, je pak uz ryze
spekulativni, student provadél méreni pouze na mladych zdravych osobach, ze kterych zadvéry o vysledcich dosazenych pro
jiné vékové kategorie nebo pro nemocné osoby dost dobre nelze délat.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Zpracovani reSené problematiky plisobi celkové velmi nedotazenym dojmem, prace obsahuje velmi pékné
zpracovanou teoretickou ¢ast, samotné méfeni a zpracovani namérenych dat je ale zatiZzenou celou fadou
nedostatku, které vysledky prace degraduji, pfitom pfi poctivéjsim zpracovani by snadno mohly byt minimalné
z vétsi ¢asti elimimovany.

1) Vysvétlete, prosim, vyznam ,horni a dolni limitni hranice” uvedené na obrazku 5.8 na st. 27.

2) Jak vyznamné mohl unik vzduchu v méfici soustaveé, resp. pokles tlaku v manzeté, ovlivnit méreni
suprasystolickych oscilaci u osob oznacenych 1 az 13, tedy méreni provedena predtim, nez netésnost
soustavy vygradovala natolik, Ze dalsi méreni jiz byla nepouzitelna?

PfedloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném D - uspokojivé.
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