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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Anit r W wewr
Zadan naroc¢néjsi
Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zdvérecné prdce.
Zadani prace je stavéno na redlném souboru dat a klade si za cil prozkoumat moZnosti detekce klinickych stavi pacientl s
bipolarni poruchou. Zadani mifi za hranici sou¢asného poznani. Z mé zkusenosti je prace s redlnymi daty pacientd témér
vzdy spojena s naroc¢nou pfipravou dat a tomu navazujicich datovych analyz, pravé pokud usilujeme o védecké zpracovani a
rigordzni zaveéry.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splfiuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zadadni zcela splnéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Béhem reseni se studentka odchylila od plvodniho planu, pouZit metody klastrovani, a vénovala se vice metodam
strojového ugeni s u¢itelem. Tato zména je v préci dostateéné oddvodnéna a vysledky napliuji zadéni prace. Rada vysledkd
presahuje ramec zadani.

Zvoleny postup reSeni Vynlkaj iCi

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Béhem reseni prace se objevilo nékolik problému jakym byla nap¥. nevhodnost planované metody pro predzpracovany
dataset nebo nizky pocet subjektll v trénovaci sadé po Cisténi datasetu. V kazdém pfipadé bylo navrZieno vhodné reseni
vzniklych problém a to s dlirazem na metodickou kvalitu, ¢eho? si vazim.

Odborna uroven A _ V)”bOl'Ilé

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

VSechny pouzité metody byly podrobné vysvétleny az na droven matematickych vyrazli, pseudokddu a grafickych ukazek. vV
nékterych pripadech byl detail popisu metod mozna az pfilis vysoky (napf. u obecné znamé metody PCA), coZ jde dle mého
nazoru na ukor prirozeného toku textu.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B _ Velmi dobi"e

Posudte spravnost pouZivdni formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Diplomova prdce je psand v Anglickém jazyce. Kvalita jazyka je vysoka, stejné tak typografickd stranka prace. Prace je
vysazena systém LATEX, ktery vyZaduje osvojeni specifickych prikazl a postup( a dle mého nazoru nasledné vede ke kvalitni
typografickou Uroven prace. Nékteré obrazky uvadéji duplicitni vysledky. Napf. Ukazky klasifikace na obrazcich 5.12 —5.17
jsou dostatecné jasné uvedeny i na prehledovém obrazku 5.18 a v tabulce 5.9. Totéz plati i pro nasledujici kapitoly, kde jsou
vysledky uvedeny duplicitné (jak v jednotlivych obrdzcich tak v prehledovém obrazku).
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Vybér zdroju, korektnost citaci

r 4
A - vyborné
Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskdavdni a vyuZivdni studijnich materidli k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.
Vybér literatury je adekvatni vzhledem k rozsahu prace a vSechny zdroje jsou korektné citovany.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjadrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlini zru¢nosti apod.

Na praci vyzdvihuji zejména jeji nadpriimérnou technickou uroven. Jak jsem jiz zminil, nékdy jdou technické detaily na ukor
Ctivosti a srozumitelnosti textu. Dale ocenuji vytvoreni testovaci sady podle vice klich. Studentka zde demonstruje
problematiku zavislosti trénovaci a testovaci sady p¥i posuzovani generalizace natrénovaného modelu. Rada vyzkumnik@ by
si metodicky pristup studentky mohla vzit za priklad. V praci se ukazalo, Ze plivodnich 90 ptiznakd Ize redukovat pomoci PCA
na pfiblizné 15 komponent vysvétlujicich 99% variability dat. Pfiznaky tedy musi fluktuovat ve funkénich klastrech, které by
stalo za to blize prozkoumat a interpretovat ve smyslu projeva bipolarni poruchy (které pfiznaky se méni spolu/proti sobé).
Dale, pfi uceni s ucitelem vidim velky potencial ve sledovani senzitivity jednotlivych parametra (priznak() na separaci
klinickych stav(. Z klinického hlediska by bylo ptrinosné zodpovédét otazku, které priznaky Ci skupiny priznak( charakterizuji
rézné klinické stavy (manie, deprese, remise).

Ill. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdavérecné prdce pred komisi.

Jakym zpisobem by bylo mozZné ze stdvajiciho natrénovaného modelu identifikovat dileZité skupiny pfiznak( (z
celkové sady obsahujici 90 parametrti) pro rozhodovdni mezi klinickymi stavy (mdnie, deprese, remise)?

V textu uvddite dosaZené presnosti klasifikace, které se pohybuji od 59% do 100% v zdvislosti na zplsobu
testovani. Jakd je podle Vids minimdlini klinicky vyuZitelnd presnost modelu? Jinymi slovy, jakd je cilend presnost
trénovaného klasifikatoru?

Predlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Datum: 21.1.2024 Podpis:
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	Zadání
	náročnější
	Hodnocení náročnosti zadání závěrečné práce.
	Zadání práce je stavěno na reálném souboru dat a klade si za cíl prozkoumat možnosti detekce klinických stavů pacientů s bipolární poruchou. Zadání míří za hranici současného poznání. Z mé zkušenosti je práce s reálnými daty pacientů téměř vždy spojena s náročnou přípravou dat a tomu navazujících datových analýz, právě pokud usilujeme o vědecké zpracování a rigorózní závěry.
	Splnění zadání
	splněno
	Během řešení se studentka odchýlila od původního plánu, použít metody klastrování, a věnovala se více metodám strojového učení s učitelem. Tato změna je v práci dostatečně odůvodněna a výsledky naplňují zadání práce. Řada výsledků přesahuje rámec zadání.
	Zvolený postup řešení
	vynikající
	Posuďte, zda student zvolil správný postup nebo metody řešení.
	Během řešení práce se objevilo několik problémů jakým byla např. nevhodnost plánované metody pro předzpracovaný dataset nebo nízký počet subjektů v trénovací sadě po čištění datasetu. V každém případě bylo navrženo vhodné řešení vzniklých problémů a to s důrazem na metodickou kvalitu, čehož si vážím.
	Odborná úroveň
	A - výborně
	Posuďte úroveň odbornosti závěrečné práce, využití znalostí získaných studiem a z odborné literatury, využití podkladů a dat získaných z praxe.
	Všechny použité metody byly podrobně vysvětleny až na úroveň matematických výrazů, pseudokódů a grafických ukázek. V některých případech byl detail popisu metod možná až příliš vysoký (např. u obecně známé metody PCA), což jde dle mého názoru na úkor přirozeného toku textu.
	Formální a jazyková úroveň, rozsah práce
	B - velmi dobře
	Posuďte správnost používání formálních zápisů obsažených v práci. Posuďte typografickou a jazykovou stránku.
	Diplomová práce je psaná v Anglickém jazyce. Kvalita jazyka je vysoká, stejně tak typografická stránka práce. Práce je vysázená systém LATEX, který vyžaduje osvojení specifických příkazů a postupů a dle mého názoru následně vede ke kvalitní typografickou úroveň práce. Některé obrázky uvádějí duplicitní výsledky. Např. Ukázky klasifikace na obrázcích 5.12 – 5.17 jsou dostatečně jasně uvedeny i na přehledovém obrázku 5.18 a v tabulce 5.9. Totéž platí i pro následující kapitoly, kde jsou výsledky uvedeny duplicitně (jak v jednotlivých obrázcích tak v přehledovém obrázku).
	Výběr zdrojů, korektnost citací
	A - výborně
	Vyjádřete se k aktivitě studenta při získávání a využívání studijních materiálů k řešení závěrečné práce. Charakterizujte výběr pramenů. Posuďte, zda student využil všechny relevantní zdroje. Ověřte, zda jsou všechny převzaté prvky řádně odlišeny od vlastních výsledků a úvah, zda nedošlo k porušení citační etiky a zda jsou bibliografické citace úplné a v souladu s citačními zvyklostmi a normami.
	Výběr literatury je adekvátní vzhledem k rozsahu práce a všechny zdroje jsou korektně citovány.
	Vyjádřete se k úrovni dosažených hlavních výsledků závěrečné práce, např. k úrovni teoretických výsledků, nebo k úrovni a funkčnosti technického nebo programového vytvořeného řešení, publikačním výstupům, experimentální zručnosti apod.

