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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primeérné narocné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.
Zadani povaZzuji za standardni.

SpInéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

PfestoZe to zaddani nevyzadovalo, studentka vyuZila nékolik riznych komplexnich pfistup( k analyze promluv pacientl a
zadani povazuji za splnéné nadstandardné.

Zvoleny postup FeSeni vynikajici

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Studentka chytfe zkombinovala dostupné metody pro predzpracovani i samotnou analyzu promluv (google text2speech,
ChatGpt, korpus MorfFlex) i pro samotnou analyzu obsahu (vyuZiti lexikon( a transformaci pro analyzu bohatosti jazyka,
emocni analyzu i analyzu koherence)

Odborna droven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a
dat ziskanych z praxe.

Prace je na dobré Urovni, studentka vhodné analyzuje a diskutuje metodologii i vysledky a ddva je do kontextu existujici
literatury.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Prace je dobre strukturovana a prehlednd, psand srozumitelnym a jasnym jazykem v Cestiné. Drobné vyhrady mam k obcas
nepresnému formulovani statistickych vysledk(, napf. na str. 40 ,,Pro ostatni Glohy jsou

distribuce hodnot shodné” — coz je v rozporu s obr. 9: distribuce rozhodné nevypadaji shodné, pouze nebyly nalezeny
statisticky vyznamné rozdily, coZ pro tak maly soubor neni prekvapivé. Popf. nejasna formulace na str. 49: ,,Hypotéza o
vlivu schizofrenie na délku nahravek nebyla zamitnuta ani pro jednu z uloh.”

Vybér zdrojti, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivani studijnich materidlu k Feseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

K praci s odbornou literaturou ani k citacim nemdam vyhrady.
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Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuptm, experimentdlini zrucnosti apod.
Prace obsahuje detailni a kvalitné zpracovanou analyzu recovych parametrll u schizofrenie na pilotnim vzorku. Vysledky
povaZzuji za velmi pfinosné pro Upravu dalSiho sbéru dat (pfidavné kontrolni tlohy ¢i skaly) i jako pilotni data k dalSimu
slibnému vyzkumu na dané téma.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Prdci povazuji za kvalitni a dobfe zpracovanou. U obhajoby doporucuji poloZit ndsledujici otdzky:

1. Vysledky ukazuji vyrazné rozdily v jednotlivych sledovanych parametrech napfic ulohami. Které konkrétni
upravy protokolu byste na zdkladé dosaZenych vysledkt navrhla?

2. Povazujete délku textu v jednotlivych ulohdch dostatecnou? Nezlepsil by se prodlouZenim textu napr.
odhad koherence?

3. Vdiskuzi uvddite jako vhodné doplinéni k uloze mérfeni inteligence. Vyraznym a podstatnéjsim faktorem
vsak muaZe byt motivacni deficit — bylo by podle Vids smyslupiné jeho odhad do tlohy zahrnout? Jak
konkrétné by mohlo méreni téchto doplrikovych faktort (inteligence, motivace) Vasemu vyzkumu pfispét?

4. Na fec i motivaci mohou mit zdsadni vliv psychofarmaka, pficemz diagnostickd tloha je smyslupind zejm. u
novych ¢&i high-risk pacient(i bez medikace. Pldnujete se v dalsim vyzkumu vlivem medikace zabyvat?

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Datum: 22.1.2024 Podpis:
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