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Hodnoceni zavérecné prace:

Prace neni v rozporu s metodickym pokynem CVUT (link) Je dodrzen rozsah prace (min. 55 stran)

Zadani je splnéno a kazdy bod zadani ma jasny odraz ve zpracované praci

Kritéria hodnoceni diplomové prace Body

1. SplInéni zadani formalné i odborné. (0 — 30)

Hodnoceno je také spinéni stanoveného cile prace a celkové vypracovani s ohledem na zadané téma.
Excelentné splnéné zadani muze byt ohodnoceno maximalnim pocétem bodd. V poméru rozsahu ¢&asti v 30
zadani, ktera neni zcela vhodné ¢&i Uplné zpracovana, je hodnoceni odpovidajicim zplisobem snizeno.

2. Uroven teoretické ¢asti a vyuziti dostupné literatury. (0 — 30)

Posuzovana je relevantnost teoretické Casti k zadani, rozsah reSerSi a systematické usporadani zjisténych
poznatkl. Pfevazuje-li doslovné prevzeti textd, hodnoceni je snizeno az o 15 bodu (za pfedpokladu dodrzeni 28
autorskych prav). Ddvodem pro snizeni celkového hodnoceni je dale nedostate¢ny vybér teoretickych

poznatkd, literatury a zdroju.

3. Rozsah realiza¢nich praci (SW, HW), aplikovanych védomosti a znalosti,
uroven metodologického zpracovani a zavéru prace. (0 — 30)

Celkem 30 bodd muze byt udéleno za velmi komplexni a bezchybnou praci vhodnou k publikovani. Tento
aspekt se posuzuje zejména z hlediska vyznamu pro obohaceni teoretickych poznatkli a ma prakticky
vyznam. Obzvlasté pozitivné je hodnoceno vytvofeni modelu, SW produktu a téZz technicka realizace, 30
validovany provozni postup nebo metodika. Za drobné metodologické nedostatky je hodnoceni snizeno az o 5
bodl. Nekonzistentnost zpracovani s teoretickymi vychodisky a nejasny ¢i ne zcela odborny metodologicky
pfistup vede ke sniZzeni minimalné o 15 bodud. Dalsi snizeni hodnoceni Ize udélit za nedostateénou diskusi k
zavérum.

4, Formalni nalezitosti a Uprava prace (lUroven psani, oznaceni struktury textu,

grafy, tabulky, citace v textu, seznam pouzité literatury apod.). (0 — 10)

Hodnoceny jsou formalni nalezitosti z pohledu dodrzeni pravidel o psani, atributd zavéreénych praci, tj.
formatovani textu, struktury prace, seznamu pouzité literatury, vybavenosti bakalafské prace grafy a
tabulkami, zpusobu citovani. Za nedodrzeni jednotlivych pravidel je snizeno maximalni hodnoceni o 2 body za 7
kazdy nerespektovany atribut. Rovnéz za vyskyt gramatickych chyb, pfeklepd a nevhodné stylistiky a
terminologie se snizuje hodnoceni o 2—4 body. V préaci by se méla objevovat pouze standardni odborna
terminologie a to zejména v jazyce prace (je tfeba hodnotit schopnost vyjadfovat se technickym jazykem — 2
body), grafy jsou tvofeny dle standardnichzasad (2 body) a stejné jako tabulky jsou opatfeny legendou,
vSe je je v nich citelné (2 body), jsou dodrZzena cita¢ni pravidla dle ISO690 a ISO690-2 (2 body).

5. [Celkovy poéet bodu 95




Komentar:
Pokud potiebujete vétsi prostor pro posudek, pfilozte Vami vytvoreny posudek k tomuto formulafri jako pfilohu.

Bc. Martin Kavka sa v predlozenej diplomovej praci zaoberal vytvorenim simulaéného nastroja pre odhad rozlozenia letovej
prevadzky.

V praci pojednaval o prognézach vyvoja letovej prevadzky v Eurdpe, rozobral vstupné zdroje dat a nasledne navrhol a
spracoval simulaény nastroj pre odhad letovej prevadzky, ¢o bolo aj hlavnym cielom diplomovej prace. V zaveretnych ¢astiach
prace sa venoval porovnaniu simulacie s predpovedami a moznostiam vyuZitia navrhovaného riesenia.

Po obsahovej stranke diplomovu pracu hodnotim pozitivne a nemam ziadne pripomienky.

Za drobny nedostatok hodnotim logicki nadvéaznost tlenenia teoretickej ¢asti diplomovej prace, ¢o vsak neubera na jej kvalite.
Po formalnej stranke obsahuje praca mensie opakujice sa chyby a Stylistické nedostatky, ktoré nemaju vplyv na jej

porozumenie.

Diplomovu pracu hodnotim ako aktualnu a kvalitne spracovanu. Pracu odporuéam k obhajobe.

Celkové hodnoceni urovné vypracovani:

A (vyborné) | B (velmi dobfe) | C (dobfe) | D (uspokojivé) | E (dostatecné) | F (nedostateéné)
Pocet bodu: 100 - 90 89-80 79-70 69 - 60 59 - 50 <50

X

pozn.: prosim uvedte komentar odivodhujici hodnoceni.

Diplomovou praci hodnotim vySe uvedenym klasifikacnim stupném A a praci doporutuji k obhajobé.

Otazky k obhajobé:

V zavere diskusie uvadzate potencial rozSirenia simulatného nastroja pre odhad letovej prevadzky pre cely svet.
V sucasnom rieSeni ste sa pre uéely validacie zamerali na vzorku desiatich eurdpskych krajin. V pripade
navrhovaného rozSirenia programu v celosvetovom meradle, ktoré krajiny, pripadne regiény, s ohladom na letovu
prevadzku, by ste vzal do Uvahy pre potreby validacie a pre¢o?
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