C'VUT Ceské vysoké ugeni technické v Praze

3) ¢ Fakulta dopravni - Ustav letecké dopravy
/q%:'?{é 2ESKE VYSOKE Horska 3, 128 03, Praha 2

UCENIi TECHNICKE FAKULTA DOPRAVNI .
V PRAZE USTAV LETECKE DOPRAVY e-mail: hanakle1@fd.cvut.cz, sochavla@fd.cvut.cz

Studijni program: Technika a technologie v dopravé a spojich

Studijni obor: Technologie udrzby letadel
POSUDEK VEDOUCIHO BAKALARSKE PRACE

Student: Jozef Michalc¢in

Nazev: Hodnoceni tokl cestujicich v pfednadrazi letisté Praha

Hodnoceni zavére¢né prace:

1Prace neni v rozporu s metodickym pokynem CVUT (link) Je dodrZen rozsah prace (min. 35 stran)

[/]1Zadani je spinéno a kazdy bod zadani ma jasny odraz ve zpracované praci

Kritéria hodnoceni bakalafské prace Body

1. Splnéni zadani formalné i odborné. (0 — 30)

Hodnoceno je také splnéni stanoveného cile prace a celkové vypracovani s ohledem na zadané téma.
Excelentné splnéné zadani mize byt ohodnoceno maximalnim poctem bodd. V poméru rozsahu ¢€asti v 20
zadani, ktera neni zcela vhodné ¢i Uplné zpracovana, je hodnoceni odpovidajicim zpusobem snizeno.

2. Uroven teoretické €asti a vyuziti dostupné literatury. (0 — 30)

Posuzovana je relevantnost teoretické Casti k zadani, rozsah reSer$i a systematické uspofadani zjisténych
poznatkll. Pfevazuje-li doslovné prevzeti textll, hodnoceni je snizeno az o 15 bodu (za pfedpokladu dodrzeni 23
autorskych prav). Ddvodem pro sniZzeni celkového hodnoceni je dale nedostatec¢ny vybér teoretickych

poznatkd, literatury a zdroju.

3. Rozsah realizaénich praci (SW, HW), aplikovanych védomosti a znalosti,
uroven metodologického zpracovani a zavéru prace. (0 — 30)

Celkem 30 bodd muze byt udéleno za velmi komplexni a bezchybnou praci vhodnou k publikovani. Tento
aspekt se posuzuje zejména z hlediska vyznamu pro obohaceni teoretickych poznatki a ma prakticky
vyznam. Obzvlasté pozitivné je hodnoceno vytvofeni modelu, SW produktu a téz technicka realizace, 18
validovany provozni postup nebo metodika. Za drobné metodologické nedostatky je hodnoceni snizeno az o 5
bodl. Nekonzistentnost zpracovani s teoretickymi vychodisky a nejasny &i ne zcela odborny metodologicky
pfistup vede ke snizeni minimalné o 15 bodu. Dal$i snizeni hodnoceni Ize udélit za nedostate¢nou diskusi k
zavérim.

4. Formalni nalezitosti a uprava prace (Uroven psani, oznac€eni struktury textu,
grafy, tabulky, citace v textu, seznam pouzité literatury apod.). (0 — 10)
Hodnoceny jsou formalni nalezitosti z pohledu dodrzeni pravidel o psani, atributd zavére¢nych praci, tj.
formatovani textu, struktury prace, seznamu pouzité literatury, vybavenosti bakalafské prace grafy a
tabulkami, zplGsobu citovani. Za nedodrzeni jednotlivych pravidel je snizeno maximalni hodnoceni o 2 body za 5
kazdy nerespektovany atribut. Rovnéz za vyskyt gramatickych chyb, pfeklepd a nevhodné stylistiky a
terminologie se snizuje hodnoceni o 2-4 body. V praci by se méla objevovat pouze standardni odborna
terminologie a to zejména v jazyce prace (je tfeba hodnotit schopnost vyjadfovat se technickym jazykem — 2
body), grafy jsou tvofeny dle standardnichzasad (2 body) a stejné jako tabulky jsou opatfeny legendou,
vSe je je v nich Citelné (2 body), jsou dodrzena cita¢ni pravidla dle ISO690 a ISO690-2 (2 body).

5. |Celkovy poéet bodu 66



Petr Had


Komentar:
Pokud potiebujete vétsi prostor pro posudek, prilozte Vami vytvoreny posudek k tomuto formulari jako pfilohu.

Cilem bakalarské prace bylo vytvofeni modelu pohybu cestujicich v pfednadrazi prazského letisté a nasledné provedeni
analyzy vyuziti vstupnich bod( terminalovych budov. Zpracované téma je soucasti vétSiho projektu, ktery si klade za cil
vytvofeni komplexni simulaéni platformy pro simulaci letistniho provozu.

Prace je dobfe strukturovana a diky tomu dobfe pochopitelna. Teoreticka ¢ast prace obsahuje analyzu sou¢asného stavu

a uvod do zvolenych metod FeSeni zadaného problému. Ziskané znalosti jsou nasledné aplikovany v praktické ¢asti prace.
Bohuzel se vSak v praci nachazi faktické nepfesnosti, které snizuiji jeji celkovou odbornou uroveri. Nékteré informace se také v
praci objevuji opakované ¢&i nejsou zcela relevantni k feSenému tématu.

Z formalniho hlediska bych praci vytkl zejména €islovani obrazkd — v nékterych ¢astech prace neodpovida ¢islo obrazku
referencim uvadénym v textu, na nékteré neni v textu odkazovano vibec a v pfipadé nékolika obrazkd je jejich vypovidajici
hodnota velmi omezena (napf. obr. 17 a 18). Samotné formatovani prace se napfi¢ textem také liSi (napf. existence mezery za
odstavci).

Nejvéts§im nedostatkem této prace je vSak z mého pohledu proces validace samotného modelu a nejasné stanoveni hodnot
nékterych vstupnich parametrd, u kterych argumentaci povazuji za nedostate¢nou. Proces validace je zaloZzen zejména na
vlastnim pozorovani studenta a neni podpofen zadnymi méfenymi daty, coz snizuje pouzitelnost vytvofeného modelu k feSeni
otazek realného provozu. Tento fakt je ale studentem identifikovan jako limitace prace a v praci je diskutovan.

Kladné hodnotim vybér tématu, a Ze se student nezalekl jeho naro¢nosti. Pfistup studenta ke zpracovani prace hodnotim také
pozitivné. Praci pravidelné konzultoval a jejimu zpracovani se prlibézné vénoval. V prlibéhu prace bych vSak ocenil vétsi
samostatnost. Tento fakt je z ¢asti omluvitelny celkovou obtiznosti napiné této bakalaiské prace, kterou Ize oznacit za

v programovacim jazyce Java, porozumét simulac¢nimu nastroji AnyLogic a aplikovat Floyd-Warshallov algoritmus pro hledani
nejkratSi cesty.

Celkové hodnoceni urovné vypracovani:

A (vyborné) | B (velmi dobfe) | C (dobfe) | D (uspokojivé) | E (dostate¢né) | F (nedostatecné)
Pocet bodu: 100 - 90 89 -80 79-70 69 - 60 59 - 50 <50

X

pozn.: prosim uvedte komentar odivodnujici hodnoceni.

Bakalarskou praci hodnotim vySe uvedenym klasifikaCnim stupnémD a praci doporucuji k obhajobé.
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