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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Zadani diplomové préce je jednoznaéné, z pohledu prostiedi Ceské republiky je fe$eno nestandardni dopravni feseni. Po
studentovi je vyZzadovano prokazani védomosti v nékolika rliznych oborech — dopravni modelovani, dopravni projektovani,
analyza dopravné bezpecnostniho stavu a reserse z cizojazycnych zdroju. Déle je student povinen predloZit benefity a
negativy moznému zavedeni ,hook turn®.

Spinéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Student v prvni kratké resersni Casti predstavil ,,hook turn®, srozumitelné vysvétlil, o co se jedna a uvedI oblasti vyskytu.

V daldi ¢astech se student vénoval kapacitnimu posouzeni, modelovdni dopravy (SW PTW) a posouzeni dopravné
bezpecnostniho stavu, a to vSe vzhledem k porovnani ,hook turn” s klasickym levym odbocenim.

Dale se student zabyval moznou aplikaci ,,hook turn“ na konkrétnim misté, pficemz vybral lokalitu v Praze. Tuto lokalitu
projekéné zpracoval.

Na zavér jsou veskeré dil¢i zavéry shrnuty, jsou vyjmenovany pozitiva a negativa ,,hook turn“ a je upozornéno i na mozné
problémy se zavadénim v CR.

Dle mého nazoru je zaddani zcela spInéno. Veskeré pouZité postupy jsou jednoznacné popsany a zavéry vysvétleny.

Zvoleny postup FeSeni vynikajici

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Zvoleny postup reseni je komplexni, nékdy zjednoduseny (napf. pevny signalni plan, vynechani chodct a cyklist(i ze simulace
dopravy), ale vSsechny zjednoduseni jsou uvedeny a odlivodnéna. Faktem je, Ze i pfes toto zjednoduseni je zcela naplnén
pozadovany rozsah diplomové prace. | u vSech zavérl student upozorriuje na mozné ovlivnéni zjednodusenym postupem a
zavéry zcela spravné neglobalizuje, ale vztahuje je pouze na obdobné dopravni situace.

Postup feSeni je ve zkratce nasledujici:
e reSerSe, predstaveni problému,
e  kapacitni provéreni,
e dopravné bezpecnostni posouzeni,
e technicky navrh,
e vyhodnoceni a doporuceni.
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Zvoleny postup je v textu srozumitelné vysvétlen a jevi se logicky a pro uroven diplomové prace dostatecny. Naopak ocenuiji
komplexni pohled, kdy je ,,hook turn“ hodnocen teoreticky i prakticky. Jisté by bylo mozno ,,hook turn” napf. v mikrosimulaci
zhodnotit bez zjednoduseni, ale poté by jiz nezbyvalo misto pro dalsi provéfovani. Proto je mi zvoleny zplsob sympaticky.

Dopravni modelovani je provedeno v profesionalnim SW PTV Vissim. Nastaveni dopravniho modelu je feSeno pomérné
detailné, protoze si ho nestandardni levé odboceni ,hook turn” vyZzadovalo. V ramci feseni bylo provérovano nékolik scénard
s cilem zjistit, zda a pFipadné za jakych podminek je vhodnéjsi klasické levé odboceni a kdy ,,hook turn®.

Provéreni bezpecnosti dopravy je provedeno pomoci konfliktnich bodi a dle skute¢né evidované dopravni nehodovosti
zvolené lokality pro mozZnou aplikaci ,hook turn“ v Praze. Dle zavérd by ,hook turn“ mohl vykazovat nizsi rizikovost ve
srovnani s klasickym odbocenim. Nicméné zde bych s autorem polemizoval — vzhledem k neprosto nestandardnimu
usporadani levého odboceni a letitému zvyku Fidicd bych se obaval, Ze pravé faktor chovani fidica bude rizikovost ,Hook
turn” zvySovat. Nicméné faktor fidi¢l neni v diplomové praci opomenut a je zminén v zavéru hodnoceni bezpecnosti i
v souhrnném zhodnoceni.

Technicky ndvrh je proveden adekvatné cili, kterym je ovéreni realizovatelnosti na skutecné kriZovatce v Praze. Vykres
v priloze by mohl obsahovat vice SDZ (napt. IP 19 ,Radici pruhy“, V b 12 ,ZIuté zkiizené ¢ary*).

Souhrnné zhodnoceni dil¢ich vysledki, benefity a negativa a nutné podminky pro zavedeni v CR jsou popsany komplexné a
velmi objektivné. Student predklada alternativni moznost levého odboceni ,hook turn® jako moZnost a nesklouzava
k subjektivnimu preferovani feSeni, kterému se v diplomové praci vénoval.

Odborna uroven A - vyborné
Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.
PFi zpracovani prokazal student dle mého nazoru dobré oborné znalosti spocivajici v:
e pracis literaturou v¢. cizojazyénych textq,
e koncepcni pfistup k analyze problematiky,
e orientaci vdopravnim modelovani a kapacitnim posuzovani (dokonce v SW PTV)
e uméni analyzy dopravné bezpecnostni rizikovosti,
e orientaci vdopravnim projektovani,
e objektivnim shrnuti problematiky a dosazenych poznatka.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zapis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Text je po formalni strance prehledné ¢lenén, vidy je uvedeno co a jak bude feSeno, je popsano samotné reseni a na konci
kazdych odbornych ¢asti je uveden dilci zavér. VSechny dilci zavéry jsou spravné shrnuty vE. vsech podminek (zjednoduseni,
omezeni platnosti, nebo doporuceni k dalSimu provéreni). Text je vhodné doplnén obrazky a grafickou interpretaci vysledkd.

Po jazykové strance je text dobre ctivy, fakticky, bez zbyteéného natahovani textu ,,vyplnémi*“.

Vybér zdroju, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivani studijnich materidl( k reSeni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s cita¢nimi zvyklostmi a normami.

Z textu a formulaci je zcela evidentni, Ze student pracoval s velkym poctem zahranicnich zdrojli i s obvyklymi odbornymi
zdroji ¢eskymi (CSN, TP). Pro potieby diplomové prace student vyuZil i jiné konkrétni projektové dokumentace a novinové
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¢lanky. Dale poufil i ptirucky a manualy k SW PTV. Vybér pouZité literatury byl velmi riznorody, adekvatni zamyslenému
komplexnimu posouzeni/predstaveni ,,hook turn” a logicky vyuZity. Tvrzeni v textu jsou oznacena pouzitymi zdroji.

Dalsi komentaie a hodnoceni

Vyjadrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupum, experimentdlni zruc¢nosti apod.
Osobné jsem toto FeSeni levého odboceni neznal, proto jsem tuto diplomovou procetl s velkym zaujetim. Diky ni jsem se s
»hook turn“ sezndmil, dostal jsem mnoho relevantnich informaci a objektivnich vysledk(. Celé prace na mé plsobi velmi
komplexné, promyslené, a i pfes pouZita zjednoduseni (v textu obhajeno jejich poufziti) zcela urcité neplsobi povrchné.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdverecné prdce pred komisi.

Predlozend diplomova prace se zabyva alternativni moZnosti levého odboceni, které popisuje komplexné z pohledu
nékolika kritérii. Student vhodné kombinuje teoretické poznatky, redlné udaje a praktickou realizaci. Po odborné
strance je prace na vysoké Urovni. Zavéry student predklada objektivné a vychazeji z vysledkd diplomové prace.

Autorovi bych pfi obhajobé navrhoval poloZit ndsledujici otdzky:

e Dokéazete zhodnotit, jak by fidi¢i v CR bylo toto opatfeni pochopeno a respektovano? Nemdze byt pro
fidice matouci, kdyz ze sméru kolmém k ,, hook turn“ prejizdéji plnou caru, kterd je provedena u stop cary
pro levé ,,hook turn“ odboceni v kfizovatce?

e Cosev pripadé ,hook turn” stane, pokud na levé odboceni vyckava ve fronté vice vozidel, napt. 20,

a fidi¢i nerespektuji zakaz vjezdu do kfizovatky, pokud ji nelze projekt? NezpUsobi to pak kolaps
krizovatky, kdyz se oba sméry levého odboceni rozjedou, ale diky fronté nebude mozné projeti? Je toto
situace horsi/rizikovéjsi u ,,hook turn“ nebo u klasického levého odboceni?

e Kdy je vhodnéjsi obvyklé levé odboceni (z pribézného pruhu ¢i samostatného pruhu pro levé odboceni),
nepfrimé levé odboceni a ,,hook turn“?

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Datum: 30.12.2023 Podpis:
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