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Aktualnost tématu disertacni prace

komentar: Aktualnost tématu disertacni prace je nezpochybnitelna. Diky 40 let trvajici neucté

k primyslovému dédictvi, ma Ceska spole¢nost co napravovat.TFicet let demokratického vyvoje
spolecnosti je zfejmé k napraveé stavu véci malo.Kde jinde nez na katedfe architektury se mohou
studujici podrobnéji seznamit se zahrani¢nimi pfistupy a metodami ochrany primyslového
dédictvi.

X vynikaijici | ] nadpréimérny |[] primérny | ] podprtimérny | [] slaby

Splnéni cilli disertacni prace

komentar: Pokud byla cilem prace analyza sou€asného stavu, je splnén beze zbytku.Nalezeni
budoucich moznosti je vzhledem k poslani disertaénich praci trochu vic obecné. Vysledky prace
mohou nepochybné slouZit jako objektivni podklady pro uzemné planovaci zaméry v této oblasti.
Uchazecka je az pfilis opatrna ve stanoveni subjektivnéji ladénych cild architektonického pojeti
celku a jeho kontextualniho vyznamu pro Hradek a Rokycany.

[ vynikajici | X] nadpramérny |[] pramérny | ] podprimérny |[] slaby

Metody a postupy reseni

komentar: Pokud jde o uplatnéni dosud znamych metod a postupl v oboru primyslového
dédictvi, je prace na nadprimeérné urovni.Komparativni metoda uvadéni uspésnych prikladd
podobnych realizaci by si ale zaslouzila subjektivnéjSi komentar autorky disertacni prace.Mozna
trochu postradam analyzu pravniho pfistupu konvertujicich subjektd k aktualnimu vlastnictvi jako
takovému.

[] vynikajici  [X] nadprimérny |[] pramérmy | (] podpramérny |[] slaby

Vysledky disertace - konkrétni pfinosy disertanta

komentar: Konkrétni pfinos disertantky neni, podle mého nazoru, na urovni odpovidajici rozsahu
skvéle provedenych prizkum, rozbor( a analyz. Téma konvertovani tak velkého arealu neni jen
architektonické, byl by potfeba velky tym s dalSimi odborniky jinych obor(. To asi nelze zvladnout
v ramci jedné disertaCni prace. Pfesto bych uvital vice kreativni zavér prace s konkrétné;si
podobou doporu¢eného architektonického pojeti transformace.

[ vynikajici  |[] nadpramérny |[X] pramérny | ] podpramérny |[] slaby




Vyznam pro praxi a pro rozvoj védniho oboru

komentar: Vyznam pro praxi a pro rozvoj védniho oboru je trochu rozpadity. V této souvislosti
prostor Hradku prodlouzeny do feSené lokality.Druhou otazku bych mél také z oblasti budouciho
urbanistického vztahu lokality k sousedicim sidelnim utvarim Hradek ¢i méstu Rokycany.Je
mozné byvalou pramyslovou lokalitu udrzet v budoucnosti jako ohromny soliterni soubor pro

[ vynikajici ~ [[] nadprimérny |[X] prdmérmy | ] podprtimérny | [] slaby

Formalni uprava disertacni prace a jeji jazykova uroven

komentar: Formalni Uprava a jazykova uroven disertani prace je vynikajici.

X vynikajici | [] nadpramérny |[] pramérny | ] podprtimérny |[] slaby

Vyjadreni k dodrzeni citacni etiky

Podle nazoru oponenta byla v praci dodrZzena obvykla uroven citaéni etiky

Prfipominky

Oponent by uvital, kdyby se jeho vySe uvedené otazky staly pfedmétem rozpravy pfi obhajobé
prace.

Zavérecéné zhodnoceni disertace

Prace je nepochybné zvladnuta na vysoké odborné urovni.Jak je uvedeno v posudku,
neobsahuje v kreativnim slova smyslu, Zadna originalni pfekroCeni dosavadnich znamych
pFistupl k uchovani primyslového dédictvi.
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