cvut OPONENTSKY POSUDEK
BAKALARSKE PRACE

I. OSOBNI A STUDIJNi UDAJE

4 N
Prijment: Stahlovsky Jméno: Daniel Osobni ¢islo: 500070
Fakulta: Fakulta biomedicinského inzenyrstvi
Studijni program: Ochrana obyvatelstva
Studijni obor: Planovani a Fizeni krizovych situaci
Nazev prace: Informovani obyvatelstva v z6né havarijniho planovani pro objekt Synthomer a.s.
J
Il. HODNOCENi BAKALARSKE PRACE
/ - Yol Vs Ve v (]
Kritéria hodnoceni prace Pocet bodu
1.  Spinéni cile a vhodnost struktury obsahu bakalarské prace z hlediska zadaného tématu (spinéni 22
zadani). (0 - 30)*
2.  Teoretickd Uroven a vyuziti dostupné literatury v bakalarské praci. (0 - 20)* 15
3.  Formdlni ndlezitosti a Uprava obsahu bakalarské prace (Uroven psani, oznaleni struktury textu, 3
grafy, tabulky, citace v textu, seznam pouzité literatury apod.). (0 - 10)*
4.  Rozsah realiza¢nich praci, aplikovanych védomosti a znalosti, Urovei metodologického 5
zpracovani a zaveérl prace. (0 - 40)*
5.  Celkovy pocet bodu 45
* Slovni hodnoceni uvedte v komentafi.

I1l. NAVRH OTAZEK K OBHAJOBE
e N

1. Pokud je na Gzemi mésta Sokolov vyuzit SMS kanal k varovani obyvatel, jakym zplsobem je zajisténo, Zze vsechny
osoby nachazejici se na Uzemi obce budou varovani o hrozicim nebezpedi (i napf. turisté a podobné skupiny osob)?

2. Jaké jsou zdkonné povinnosti provozovatele objektu zarfazeného do skupiny B dle zdkona ¢. 224/2015 Sb., o
prevenci zavaznych havarii, ve vztahu k informovani obyvatelstva v zéné havarijniho planovani a jakou formou ma
byt brozura verejnosti zpristupnéna a distribuovana?

3.
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IV. CELKOVE HODNOCENi UROVNE VYPRACOVANI BAKALARSKE PRACE

-

\_

Hodnoceni**: A (vyborné) B (velmi dobre) C (dobre) D (uspokojive) E (dostatecné) F (nedostatecné)

Pocet bodd: 100 -90 89 - 80 79-170 69 - 60 59 -50 <50

a a a a a X

** v pripadé hodnoceni F (nedostatecné) uvedte podrobny komentar

Bakalarskou praci hodnotim vySe uvedenym klasifikacnim stupném a deperuéuji/nedoporucuji k obhajobé.

V.

KOMENTAR

-

Student si pro svou praci zvolil aktualni a prinosné téma v oblasti chemické bezpecnosti a informovani obyvatelstva
v z6né havarijniho planovani. Prace je ¢tiva, vécna, ale obsahuje velké mnozstvi nedostatkd:

* V praci jsou stylistické nedostatky vétsiho rozsahu. Rovnéz i grafického, Uvod je psany jinym stylem psima nez
zbytek prace. Déale je nedostatecné prelozen nazev prace do AJ a nedostatky jsou i v prekladu abstraktu do AJ.
Formalni nedostatek je i ve formé uvedenych citaci.

+ Uvod obsahuje ¢asti abstraktu, které ale nejsou Gvodem préce. Cile prace pouze opisuji zadani prace a nejsou v
nich cile blize specifikovany, stanoveny dil¢i cile apod.

* Kapitola 3.1.6 opomiji, Ze k identifikaci latek se pouziva primarné CAS cislo. UN a Kemler kdd slouzi k oznaceni
latek a skupin latek s podobnymi vlastnostmi v rdmci systému ADR/RID a dalSich specialnich poziti. K tomuto tUcelu
se svétové a odborné pouzivaji i jiné klasifikacni systémy.

* Dle zadani je uvedeno, Ze ,v Uvodu teoretické ¢asti prace budou uvedeny historické priimyslové havérie, které
vedly k tvorbé soucasné legislativy a mezinarodné vyznamnych dokument(.” V praci je ovéem uvedena pouze jedna
havérie. Mezindrodni predpisy a pravni normy byly ovéem zalozeny na zakladé zkuSenosti z celé fady chemickych
havarii (mimo uvedené Seveso napf. Bhdpal, Enschede a dalsi).

* V praci je dale nekonzistentni a chybné oznaceni direktiv SEVESO. U implementace direktivy SEVESO Il do
pravniho fadu CR nenf uvedeno ¢&islo zakona, kterym tak bylo u¢inéno.

* Kapitola 3.3.4 opomiji kategorii nezafazenych objektd.

» Tematicky v praci také chybi uvedeni pdsobnosti statnich a mistnich samospravnich organ( v oblasti chemické
bezpecnosti, bezpecnostni dokumentace, jejiho schvalovani a zplsobu stanoveni zény havarijniho planovéani. Déle
neni kompletné vymezena bezpecnostni dokumentace objektd skupiny A i B a vymezeni jejich Gcelu a zpracovateld.
* U seznamu skladovanych chemickych latek popisovaného objektu by bylo o¢ekavatelné i uvedeni jejich objem( a s
tim spojené zdlivodnéné zarazeni objektu do skupiny B.

 Kapitola 3.7 neuvadi, dle jakého planu jsou predavany informace obyvatelstvu v z6né havarijniho planovani a
opomiji pravni vymezeni varovani obyvatel.

* Kapitola 3.8 je v praci zcela bezpfedmétna a nemd zadny vztah k tématice prace. Uvadi ze kdy byly prvni
historické pisemné zminky, kdo vynalezl knihtisk, kdy bylo vynalezeno radio, telegraf, televize apod. Tato kapitola
nepatfi do odborné prace s tématikou chemické bezpecnosti. Méla by se zabyvat spiSe historii, U¢elem a vyvojem
JSVV ve vztahu k varovani obyvatelstva a historickému az sou¢asnému predavani informaci obyvatelstvu v okolf
chemickych zavod(l a zénach havarijniho planovani.

* V kapitole 3.9 neni uvedeno, Ze se jedna o JSVV. Dale jsou uvedeny i zplsoby varovani obyvatelstva, SMS a
aplikace Zachranka, které nejsou v souladu se zakonem €. 239/2000 Sb. a jeho provadécimi predpisy, jedna se o
metody ,pomocné*, ale dle litery zakona neslouzi jako oficidlni metody varovani obyvatelstva. Tyto metody jsou
navrzeny i ve vystupech prace. Déle jsou zde opomenuty i moznosti predani informaci pomoci verejnych sdélovacich
prostfedkd. Nasledné je popsana aplikace Zachranka, autor, historie, pouziti uzivatelem, ale bez vztahu k tématice
prace a uvedeni, jakym zplisobem m{ze prfedavat informace obyvatelstvu v z6né& havarijniho planovani. TotéZ plati i
pro uvedeny SMS kandl v kapitole 3.10.2.

» Metodika prace je zpracovana zcela nedostate¢né vypracovana a rfadné neuvadi formalni ani odborné pouzité
metody, jejich vymezeni, Gclel, pfesné pouziti v praci apod. U rozhovoru s odbornikem neni uvedeno, o jaky typ
rozhovoru se jedna, jak byl odbornik vybran, pro¢ pouze jeden, jaky byl pocet, typ a uUcel kladenych otdzek apod. U
SWOT analyzy neni metodicky uvedeno o jakou metodu se jednd, pro¢ byla zvolena, jaky ma v praci ucel a jaké je
jeji zaméreni, jestli byla od své origindlni podoby upravena, jestli je kvantifikovana, vzorec vypoctu, analyticka
kritéria apod. Totéz plati i u provedeného dotaznikového Setreni, o jaky typ dotazniku se jedna, jaky je jeho Ucel,
kolik byl Zddany pocet respondentll (v zadani je uvedeno 50), kolik obsahoval otdzek, jakého typu, komu byl uréen,
jak byl distribuovan apod. Nékteré otdzky jsou také nevhodné polozeny. Tyto informace jsou ¢aste¢né, bez blizsi
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konkretizace zvolenych typl vyzkumnych forem, uvedeny misty aZ ve vysledcich, nikoliv v metodice. U dotazniku
neni v metodice a vysledcich uvedeno, jestli se jedna o osoby s trvalym bydlistém v zéné havarijniho pldnovani.
Vyhodnoceni dotaznikového Setfeni je mimo uvedeni popisné statistiky minimaini, ¢aste¢né se objevuje az v diskuzi.
Otazkou také je, jestli je vzorek 50 respondentl dostate¢né reprezentativni ve vztahu k celkovému poctu obyvatel
majicich trvalé bydliSté a dlouhodobé se nachdzejicich v z6né havarijniho planovani. Tyto pozadavky jsou uvedeny v
zadani a cilech prace.

* Student déle uvadi prepis rozhovoru s jmenovanou odbornici, ale v praci neni uveden vzor informovaného souhlasu
bez podpisu s pouzitim rozhovoru a poskytnutych informaci pro Ucely BP a uvedeni jména doty¢né osoby. Pokud
podepsany souhlas neni k praci pfilozen mimo vazbu prace ve fyzické podobé, nelze praci publikovat z divodu
poruseni GDPR a ochrany osobnich Gdaju.

» Vypracovana SWOT analyzy neodpovida svému vymezeni ve vysledcich, kdy student uvadi, Ze silné a slabé
stranky jsou interniho charakteru a pfilezitosti a hrozby externiho. Ovsem vétsina uvedenych bodd prileZitosti a
hrozeb je interniho charakteru, nikoliv externiho. Dle popsaného marketingového Ucelu této metody ji v oblasti
ochrany obyvatelstva bez hlubsi zmény jeji metodiky Ize jen obtizné pouzit. U této metody taktéz neni uvedeno, k
¢emu byla pouzita a co ma presné hodnotit, ¢imz nelze jeji obsah relevantné posoudit. V metodice je uvedeno
pouziti SWOT analyzy pro informovani obyvatelstva formou brozZury, v Uvodu zase jeji zaméreni na formu predavani
informaci pomoci brozury, v diskuzi pak ,Vypracovanim SWOT analyzy pro formu brozurou ...“. Nékteré body jsou
rovnéz v rozporu se zjisténymi informace od respondentd dotaznikového Setfeni. Vyhodnoceni analyzy je minimalni
a nasledné uvedeno ¢astecné az v diskuzi.

* Pfiloha 1 je uvedena rovnéz ve vysledcich, jednd se o duplicitni uvedeni. Bud jsou obrazky uvedeny ve vysledcich,
pokud maji pfimy vztah k textu, nebo v pfiloze. Vytvorena brozura je dobra, jednoduchd a vécnd. Bylo by k ni ale
vhodné pfipojit odkaz na ziskdni komplexnich informaci, které jsou uvedeny v druhé vypracované brozufe a v
dokumentu ,Informace urend verejnosti v zéné havarijniho planovani“, pfiloha 3. V pfipadé zastaralosti tohoto
dokumentu je nezbytnd jeho aktualizace vydavatelem. Rozdéleni informaci do dvou broZur je v kontextu prace
Gcelné a smysluplné, byt legislativné nepodlozené.

* Diskuze prace vysvétluje prezentované vysledky a vhodnost vytvoreni brozur, byt bez pojednani o relevantnosti
provedeného prlzkumu. Nasledné absentuje komparace vysledkd s vysledky jinych autord ¢i zplsobu realizace
navrzeného reseni s jinymi chemickymi zavody skupiny B se stanovenou zénou havarijniho planovani.

Zavér prace odpovida prezentovanym vysledkdim a dilezitosti zkoumaného tématu. Cile prace a jeji zadani byly z
vétsiny naplnény, byt s velkym mnozstvim formélnich, odbornych i metodickych nedostatk(. Z téchto divodd nelze
praci v prezentované podobé doporucit k obhajobé.

-
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