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OPONENTSKÝ POSUDEK
BAKALÁŘSKÉ PRÁCE

I. OSOBNÍ A STUDIJNÍ ÚDAJE

Příjmení: Pacovská Jméno: Jana Osobní číslo: 503363
Fakulta: Fakulta biomedicínského inženýrství
Studijní program: Specializace ve zdravotnictví
Studijní obor: Radiologický asistent
Název práce: Komunikace s dětským pacientem při dynamické scintigrafii ledvin

II. HODNOCENÍ BAKALÁŘSKÉ PRÁCE

Kritéria hodnocení práce Počet bodů

1. Splnění cíle a vhodnost struktury obsahu bakalářské práce z hlediska zadaného tématu (splnění
zadání). (0 – 30)*

20

2. Teoretická úroveň a využití dostupné literatury v bakalářské práci. (0 – 20)* 15

3. Formální náležitosti a úprava obsahu bakalářské práce (úroveň psaní, označení struktury textu,
grafy, tabulky, citace v textu, seznam použité literatury apod.). (0 – 10)*

6

4. Rozsah  realizačních  prací,  aplikovaných  vědomostí  a  znalostí,  úroveň  metodologického
zpracování a závěrů práce. (0 – 40)*

30

5. Celkový počet bodů 71

* Slovní hodnocení uveďte v komentáři.

III. NÁVRH OTÁZEK K OBHAJOBĚ

1. Na str. 38 (graf 5) máte chybně uvedená čísla v grafu - prosím uveďte to správně.

2. 

3. 
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IV. CELKOVÉ HODNOCENÍ ÚROVNĚ VYPRACOVÁNÍ BAKALÁŘSKÉ PRÁCE

Hodnocení**: A (výborně) B (velmi dobře) C (dobře) D (uspokojivě) E (dostatečně) F (nedostatečně)

Počet bodů: 100 - 90 89 - 80 79 - 70 69 - 60 59 - 50 < 50

 ❏ ❏ X ❏ ❏ ❏

** v případě hodnocení F (nedostatečně) uveďte podrobný komentář

Bakalářskou práci hodnotím výše uvedeným klasifikačním stupněm a doporučuji/nedoporučuji k obhajobě.

V. KOMENTÁŘ

Práce je zatížena nepřesnostmi a není věnován velký prostor pro hlavní téma – a to je komunikace s dětským
pacientem. V teoretické části bych uvítala informace k tomuto tématu, protože tím by se i  studentka vyhnula
například nevhodnému členění dětí u kategorie 15+ „Puberta“.
V závěru práce studentka uvádí, že „Výsledky statistik a dotazníků byly v diskuzi porovnány s bakalářskými pracemi
o komunikaci s dětským pacientem a scintigrafii ledvin na různých odděleních a se zahraničními studiemi“…dle
mého názoru se v bakalářské práci nejedná o statistické zpracování výsledků, ale o prosté grafické znázornění a
procentuální vyčíslení, což ale na bakalářskou práci dostačuje. Není třeba chybně uvádět statistické zpracování.
Co bych ale nedoporučovala, je srovnání výsledků s výsledky jiných kvalifikačních prací,  protože se nejedná o
kvalitní studie nebo odborné ani recenzované články.
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