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Ndazev prace: Presbyopie a adaptace na presbyopickou korekci

Il. HODNOCENiI BAKALARSKE PRACE
-

- — Pocet
Kritéria hodnoceni prace bodt
1.  Pristup studenta k feseni Ukolu (pFipravenost, iniciativa, pracovni moralka a samostatnost studenta). 24

(0 - 30)*

Vyjadrit se ke komunikaci studenta s vedoucim, jak umi student pouzivat poznatky z ostatnich pfedmétd, spolehlivost,
snazi se student prichdzet se svymi navrhy, resp. se snazi resit vSechny zadané problémy.

2. Zptlsob a Uroven zpracovani Ukolu. (0 - 30)* 22

Zde vedouci posoudi, jak byl schopen student zpracovat jednotlivé pasaze prace s vyuzitim poznatkd a dovednosti z
ostatnich predmétd, vedouci posoudi téZ schopnost prezentace odborného tématu a téz posoudi schopnost vytvorit
souvisly text s vyjadrenim svého prinosu.

3. Formalni nalezitosti a Uprava obsahu bakaladrské prace (Groven psani, oznaceni struktury textu, 8
grafy, tabulky, citace v textu, seznam pouzité literatury apod.). (0 - 10)*

V soucasné dobé maji studenti k dispozici jak literaturu s popisem jak zpracovat odborny text na PC, maji znalosti a
dovednosti a neni tudiz treba brat ohled na nedostatky z hlediska zpracovani na PC, takze se predpoklada, ze préce ma
obsah tvoren desetinnym tfidénim, zde Ize hodnotit i orientaci v praci v¢etné odkazli mezi jednotlivymi typy polozek v
textu véetné ¢islovani rovnic, obrazkd, tabulek a grafd, prace obsahuje dllezité polozky z hlediska typu prace, v praci by
se méla objevovat pouze standardni odbornd terminologie a to zejména v ¢eském jazyce (je tfeba hodnotit schopnost
vyjadfovat se technickym jazykem , grafy jsou tvoreny podle zasad (viz tolerance a vliv statistického zpracovani), u grafl

a tabulek jsou patri¢né legendy a vse je Citelné, jsou dodrzena citacni pravidla podle 1ISO690 a 1ISO690-2.

4.  Rozsah experimentalni ¢asti, realizacnich praci (SW, HW), aplikovanych védomosti, publika¢ni a jiné 23
aktivity vetné ocenéni v souvislosti s tématem prace. (0 - 30)*

Je tfeba uvazovat, zda experimentalni ¢ast obsahuje dostatecny pocet méreni a ma spravné udélané statistické
zpracovani. Dale, zda student je schopen spravné interpretovat vysledky a poté je diskutovat a porovnat s dostupnou
literaturou. (0-25)

Pokud byl student aktivnim tv@ircem publikace nebo jeji ¢asti (je autorem nebo spoluautorem), vytvofil model, vytvoril SW
produkt a téz technickou realizaci (Ize nahradit patentem ¢i uzitnym vzorem). Nebo se prokazatelné podilel na védecko-
vyzkumném projektu nebo ziskal prokazatelné umisténi v soutézi. Pokud splnil alespon jednu z uvedenych ¢innosti,
dostane 5 bod(.

5.  Celkovy poéet bodi 77

* Slovni hodnoceni uvedte v komentari.
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11l. CELKOVE HODNOCENI UROVNE VYPRACOVANI BAKALARSKE PRACE

-

Hodnoceni**: A (vyborné) B (velmi dobre) C (dobre) D (uspokojive) E (dostatecné) F (nedostatecné)

Pocet bodd: 100-90 89 - 80 79-170 69 - 60 59 -50 <50

a a X a a a

** v pripadé hodnoceni F (nedostatecné) uvedte podrobny komentar

Bakalarskou praci hodnotim vySe uvedenym klasifika¢nim stupném a doporucuji/redeperucuji k obhajobé.
-

IV. KOMENTAR

-

Studentka v ramci své bakaldrské prace reSila problematiku presbyopie a s tim souvisejici téma pfrivykani na
presbyopickou korekci, predevsim potrfebnou dobu adaptace na ni.

Teoretickd ¢ast je vénovana anatomii a fyziologii vidéni, refrakénim vaddm obecné a detailné se studentka zaméruje
na presbyopii jako fyziologicky jev, ktery je mozné fesit. Samostatna kapitola vystizné shrnuje dostupné moznosti
korekce presbyopie, jak neinvazivni, tak invazivni. Zpracovana reSerSe je ucelend, jednotlivé dil¢i informace na sebe
vhodné navazuji, studentka pouzila fadu zdrojl a text doplnila vhodnymi obrazky.

Prakticka ¢ast prace se sklada ze dvou celkl, prvnim z nich je dotaznikové Setfeni provedené mezi klienty o¢ni
optiky, u kterych se objevily prvni presbyopické obtize. Otdzky v dotazniku jsou formulovany spravné se zretelem na
respondenty - laiky. Informace ziskané z dotaznik{ jsou prehledné zpracovany a doprovazeny grafy. Druhym celkem
praktické ¢asti jsou detailné zpracované kazuistiky vybranych klientd.

Nedostatkem préce je to, Ze studentka neziskala zpétnou vazbu od vSech sledovanych osob tykajici se doby
potfebné pro privyknuti na novou korekci a spokojenost s ni. Tuto skutecnost vSak studentka nemohla ovlivnit a
pracovala tak pouze s nelplnymi daty. V praktické ¢asti mohla byt dotaznikovd ¢ast zpracovadna a vyhodnocena do
vétsi hloubky a i srovnani vysledk( s teoreticky udavanymi informacemi mohlo byt rozsahlejsi. V diskuzi by bylo
vhodné doplnit i celkové hodnoceni ziskanych informaci, popfipadé jejich srovnani s vysledky jinych Setfeni na
podobné téma.

Praci hodnotim za C - dobre a doporucuji ji k obhajobé.
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