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POSUDEK VEDOUCÍHO
BAKALÁŘSKÉ PRÁCE

I. OSOBNÍ A STUDIJNÍ ÚDAJE

Příjmení: Faltisová Jméno: Adéla Osobní číslo: 499552
Fakulta: Fakulta biomedicínského inženýrství
Studijní program: Zdravotnické záchranářství
Název práce: Pacient v terminálním stádiu onemocnění a možnosti intervence ZZS

II. HODNOCENÍ BAKALÁŘSKÉ PRÁCE

Kritéria hodnocení práce Počet bodů

1. Přístup  studenta  k  řešení  úkolu  (připravenost,  iniciativa,  pracovní  morálka  a  samostatnost
studenta). (0 – 30)*

30

2. Způsob a úroveň zpracování úkolu. (0 – 20)* 12

3. Formální náležitosti a úprava obsahu bakalářské práce (úroveň psaní, označení struktury textu,
grafy, tabulky, citace v textu, seznam použité literatury apod.). (0 – 10)*

8

4. Rozsah  realizačních  prací,  aplikovaných  vědomostí  a  znalostí,  úroveň  metodologického
zpracování a závěrů práce. (0 – 40)*

20

5. Celkový počet bodů 70

* Slovní hodnocení uveďte v komentáři.

III. NÁVRH OTÁZEK K OBHAJOBĚ

1. Víte o existenci Konsensuálního doporučení pro péči o pacienty v terminálním stavu v podmínkách urgentní
medicíny ? Stručně vysvětlete obsah dokumentu prosím.

2. 

3. 
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IV. CELKOVÉ HODNOCENÍ ÚROVNĚ VYPRACOVÁNÍ BAKALÁŘSKÉ PRÁCE

Hodnocení**: A (výborně) B (velmi dobře) C (dobře) D (uspokojivě) E (dostatečně) F (nedostatečně)

Počet bodů: 100 - 90 89 - 80 79 - 70 69 - 60 59 - 50 < 50

 ❏ ❏ X ❏ ❏ ❏

** v případě hodnocení F (nedostatečně) uveďte podrobný komentář

Bakalářskou práci hodnotím výše uvedeným klasifikačním stupněm a doporučuji/nedoporučuji k obhajobě.

V. KOMENTÁŘ

Autorka se ve své práci věnovala významnému a aktuálnímu tématu - paliativní péči pro terminálně nemocné. Práce
byla v průběhu zpracovávání konzultována a autorka pracovala samostatně, nicméně ne všechny konzultované body
byly do finální práce zařazeny.

Teoretická část je zpracována kvalitně, přesto je možné zaznamenat drobné chyby a nejasné formulace odborných
termínů. Průzkumná otázka, která měla být součástí kapitoly cíle práce, byla bohužel nezvykle umístěna do diskuzní
části.

Praktická  část  práce  je  zpracována  přehledně,  s  důkladnými  komentáři  k  výjezdům k  terminálně  nemocným
pacientům. Doporučení autorky jsou však povrchní a průzkum by mohl být hlouběji propracován.

Ve výčtu literatury chybí odkazy na důležité odborné společnosti v oblasti paliativní péče v ČR, jako je Česká
společnost paliativní medicíny, Centrum paliativní péče a Mobilní hospic Cesta domů.

Celkově hodnotím tuto práci jako dobrou, ale s výrazným prostorem pro zlepšení. Předpokládám, že autorka v
budoucích pracích využije konstruktivní kritiku a zlepší své schopnosti v oblasti výzkumu a analýzy.

Jméno a příjmení: Mgr. Eva Němec Veverková
Organizace: ČVUT v Praze, Fakulta biomedicínského inženýrství
Kontaktní adresa: Nám. Sítná 3105, 272 01 Kladno
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