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1. HODNOCENI BAKALARSKE PRACE
4 Pocet
- R oce
Kritéria hodnoceni prace bodd
1.  Spinéni cile a vhodnost struktury obsahu bakaladfské préce z hlediska zadaného tématu (spinéni 27
zadani). (0 - 30)*
2.  Teoretickd Uroven a vyuziti dostupné literatury v bakalarské praci. (0 - 30)* 25
3.  Formdlni ndlezitosti a Uprava obsahu bakalarské prace (Uroven psani, oznaceni struktury textu, 8
grafy, tabulky, citace v textu, seznam pouzité literatury apod.). (0 - 10)*
4.  Rozsah experimentdlni ¢asti, realizacnich praci (SW, HW), aplikovanych védomosti a znalosti, 24
Groven metodologického zpracovani a zavér( prace. (0 - 30)*
Je tfeba uvazovat, zda experimentdIni ¢ast obsahuje dostatecny pocet méreni a mé spravné udélané statistické
zpracovani. Déle, zda je student schopen spravné interpretovat vysledky, poté je diskutovat a porovnat s dostupnou
literaturou.
5.  Celkovy poéet bodi 84
* Slovni hodnoceni uvedte v komentari.

J

I1l. NAVRH OTAZEK K OBHAJOBE
e ™

1. Na str. 23 v podkapitole Korekce brylovymi ¢o¢kami uvadite, Ze brylova ¢ocka se centruje na stred otaceni oka.
Centruji se takto vSechny typy brylovych ¢ocek nebo jsou i jiné moznosti centrace?

2. Jelikoz nebyla u probandd zkoumana kvalita slzeného filmu, mohl mit slzny film vliv na kvalitu vidéni v brylich
nebo kontaktnich ¢ockéch a jaky?

3. Byla u proband{ provedena aplikace nového paru kontaktnich ¢ocek nebo bylo méfeni provadéno s jejich uz
néjaky ¢as noSenymi kontaktnimi ¢ockami? Jaky vliv na vysledek experimentu by toto mohlo mit?
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IV. CELKOVE HODNOCENi UROVNE VYPRACOVANI BAKALARSKE PRACE

Ve
Hodnoceni**: A (vyborné) B (velmi dobre) C (dobre) D (uspokojive) E (dostatecné) F (nedostatecné)
Pocet bodU: 100 - 90 89 - 80 79-170 69 - 60 59 -50 <50

a X Q O a O

** v pripadé hodnoceni F (nedostatecné) uvedte podrobny komentar

Bakalarskou praci hodnotim vySe uvedenym klasifika¢nim stupném a doporucuji/redeperucuji k obhajobé.
-

/

V. KOMENTAR

-

Hlavnim tématem predlozené bakalarské prace je porovnavani zrakové ostrosti v zavislosti na zvolené korekéni
pomuicce.

V teoretické ¢3asti se studentka vénuje popisu optickych médii oka. Nasledné shrnuje jednotlivé refrakéni vady a
moznosti jejich vySetreni. V zavéru teoretické ¢asti jsou predstaveny mozné korek¢éni pomdcky. Experimentalni ¢ast
prace zkouma zrakovou ostrost s jednotlivymi korekénimi pomdckami a hodnoti jejich pripadné rozdily.

PredloZenou praci tvofi celkem 58 stran textu, vcetné tabulek, obrazk{, grafl a prilohy. Je vhodné a logicky
strukturovana. Rozsah prace odpovida jeho charakteru a plné koresponduje s jejim zadanim. Z odborného hlediska
obsahuje drobné nedostatky. Velice pozitivné hodnotim, Ze studentka v bakalarské praci cerpala z velkého mnozstvi
zahrani¢nich zdroji. Nékteré prameny jsou ovéem starsi vice nez 10 let, Ize proto polemizovat o jejich aktudlnosti. V
praci jsou drobné gramatické chyby (napf. str. 14, druhy odstavec, Astigmatismus je korigovan v zavislosti na typ.)
Obrazky, které jsou v praci pouzity jsou bohuzel v anglickém jazyce a nejsou prelozeny do Cestiny. Metodika
experimentdlni ¢asti je v nékterych krocich nejasna.

Praci doporucuji k obhajobé a hodnotim stupném B.
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