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Zapis o kontrole disertacni prace

Kontrola se zaméfila na podrobné prozkoumani podobnosti mezi predloZzenou praci a dokumenty
pristupnymi z antiplagiatorského systému Theses. Shoda byla nalezena jen v omezené mire, nicméné v
nékterych pripadech se zda, Ze pristup autora neni zcela v souladu s cita¢ni etikou. Napriklad na strané
13 se pise: ,Jak poukazuje Skadraba, tak diim dokazal nemit ve své zadni podélné st&né& otvory,
prisunul se k hranici souseda a tim padem pro sebe vytvofil klidny prostor dvora. Toto je podle
mne princip tradi¢éniho chovani vesnického domu.” Disertant zde uvadi zdroj (Skadraba, 2000), nicméné
uvedeny Uryvek je velice blizky nasledujici pasazi z diplomové prace Jany Zuntychové z Medelovy
univerzity z roku 2013: ,.. jak poukazuje Skabrada: Diim dokazal nemit ve své zadni podélné sténé
otvory, prisunul se k hranici souseda a tim padem pro sebe vytvoril klidny prostor dvora. Toto je podle
mne princip tradi¢niho chovani vesnického domu ...” Zakladni myslenka (“dim dokazal nemit ...”) je
prevzata ze stejného zdroje, ktery je ocitovan, ovsem nasledujici véta (“toto je podle mé ...”) se tvari jako
prezentace vlastniho nazoru autora, nikoli jako parafraze Skadrabovy prace. Je tedy podivné, Ze tento
nazor je formulovan presné stejnymi slovy, jaka se objevuji v praci Zuntychové. Zaroven disertant celou
pasaz uvozuje stylisticky neobratnou formulaci “jak poukazuje”, ktera také doslova odpovidad zminéné
diplomové praci. Podobnosti s ni byla na stranach 10-13 nalezena cela fada.

Podobné na strané 33 jsou prvni dvé véty v oddilu “Kr¢” zcela shodné s textem obsazenym v Cisle 8
magazinu “kontakt” ze srpna 2002, ktery byl v roce 2013 staZzen systémem Theses ze stranek Dopravniho
podniku hl. mésta Prahy (dpp.cz). Je mozné, Ze disertant necerpal pfimo z tohoto zdroje, ale kazdopadné
je inkriminovana pasaz zfejmé odnékud prevzata, bez uvedeni zdroje.

Vzhledem k celkovému rozsahu disertaéni prace (249 stran) je uvedena pochybeni mozné hodnotit jako
nepodstatna, ovsem na druhou stranu svédci o tom, Ze autor nedodrzuje pravidla citacni etiky disledné
a je mozné, Ze problematickych pasazi je v praci vice. Smyslem téchto kritickych pripominek je disertanta
upozornit, Ze by v pripadé dalsi publikac¢ni ¢innosti mél citacni pravidla respektovat daslednéji.

Zavér: Prace neni plagiatem, ale Ize v ni najit urcité prohiesky proti citacni etice.



