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1II. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani a motivace k jeho vypsani nérocnéjsi |

Hodnoceni narocnosti zadani zavérecné prace a kratké privodni slovo k motivaci pro zadani prace.
Pro experimenty v oblasti tokamakového plazmatu je dulezita faze vyboje,
které se rika , flat top“, kdy je predevsim proud plazmatem |, ale i dalsi
klicové charakteristiky plazmatu po své nabéhové casti v case stabilni. V
pripadé tokamaku GOLEM je pro dosazeni takového stavu potreba doplnit
aktudlni Fizeni proudu primarnimi civkami transformatoru jednoduchym
vybitim kondenzatoru o zdroj proudu, ktery by nejlépe v realném case mohl
korigovat magneticky tok transformatorem a tim ovlivhovat tazeni proudu
plazmatem ve prospéch pozadované stabilizace proudu.

Splnéni zadani \splnéno

Posudte, zda predloZzend zdvérecnd prace splriuje zadani. V komentari pripadné uvedte body
zadani, které nebyly zcela spinény, nebo zda je prdce oproti zadani rozsirena. Nebylo-Ii zadani
zcela splnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a pripadné i priciny jednotlivych
nedostatkd.

Cile byly splnény az na zhotoveni reseni s vlastnosti zpétnovazebniho rizeni v
realném case, coz uz se na zacatku ukazalo jako pFiliS naro¢né a presahujici
rozumny rozsah zadani Bakalarské prace. Reseni tedy probéhlo v pred-
definovaném médu, coz také bylo naroéné a bohaté vyhovuje narokim na

splnéni postupného cile k horizontu real-time Fizeni proudu.

Aktivita a samostatnost pri zpracovani prace \prﬁmérné \

Posudlte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrzoval dohodnuté terminy, jestli své reseni
pribézné konzultoval a zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta
samostatné tvarci prace.

Uchazec se svého ukolu zmocnil pomalu, ale jisté. Honza resi své studium v
komplikovanéjsich zivotnich podminkach, casto mu tedy chybéla moznost se
plné soustredit na svou praci a proto mu to celé trvalo déle, nez je obvyklé. Je
typem studenta, ktery musi vynalozit zvy$ené usili, aby dosahl dustojné trovné
svych vystupu, ale pasuje se s timto handicapem se sympatickou bojovnosti.
Honza bezpochyby potrebuje jesté docela peclivou kontrolu svych uvah a

vystupu od odborného vedeni.

Odborna uroven vyborna |

Posudte droveri odbornosti zavérecné prace, vyuZziti znalosti ziskanych studiem a z odborné
literatury, vyuZiti podkladd a dat ziskanych z praxe.
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Néco mezi prumérna az vyborna. Uchazec se sympaticky snazi slozité véci
formulovat samostatné, ale pro zacatek bych mu jesté doporucil, aby se
mnohem vice inspiroval a nechal vést zavedenymi a ovérenym zdroji.

Formalni a jazykova droven [pramérna |

Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisd obsaZenych v praci. Posudte typografickou a
Jjazykovou stranku.

Formalni a jazykova uroven nam pfFi cizelovani textu prace zabrala vice energie,
nez by bylo vhodné. Konecna uroven je uz slusna.

Vybér zdrojti, korektnost citaci lvyborné

Vyjadrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuzivani studijnich materiald k reseni zavérecné
prace. Charakterizujte vybér pramend. Posudte, zda student vyuZzil vsechny relevantni zdroje.
Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné odliseny od viastnich vysledkd a dvah, zda nedoslo
k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace Uplné a v souladu s citacnimi zvyklostmi a
normami.

Uchazeé vyuziva 45 zdroju, vybér pramend, jejich referovani a bibliografické
citace jsou v souladu se zamérem prace, béznou etikou, zvyklostmi a normami
publikovani.

DalsSi komentare a hodnoceni

Vyjadrete se k drovni dosaZzenych hlavnich vysledkd zavérecné prace, napr. k urovni teoretickych
vysledkd, nebo k urovni a funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni,
publikacnim vystupim, experimentalni zrucnosti apod.

V horizontu zadani real-time zpétnovazebniho Fizeni proudu plazmatem
uchazeé bezpochyby naplnil prvni prabézny cil: dustojné nastudoval
problematiku, odzkousel metodiku v ,table-top“ varianté a vyzkousel na
ovlivihovani proudu komorou |, coz je nenasilny a vhodny predstupen k
otestovani technologie primo na proudu plazmatem. Prvni vybudované
zjednodusené numerické modely vykazovaly vybornou shodu s
experimentalnimi daty. Pokud se tedy uchazec rozhodne pokracovat v reseni
tématu v nasledujici dobé ve formé vyzkumného ukolu a pripadné magisterské
prace, urcité by to dobry dobry vychozi bod pro pokracovani v aplikaci 5
zesilovaéu v plnohodnotném zpétnovazebnim ovliviovani proudu plazmatem v
redlném case.

11l. CELKOVE HODNOCENi A NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zavérecné prace, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Pripadné
uvedte otazky, které by mél student zodpovédét pri obhajobé zaverecné prace pred komisi.
Prace bezpochyby splnila ocekavani, pristup uchazece vyzadoval delsi ¢as a
docela dost energie pri jeho vedeni. Otazky jako vedouci prace nemam.

Pfedlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném \B-velmi dobre. ‘

Datum: 25.8.2023 Podpis: / f

2/2



