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Il. HODNOCENI{ JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narotné;jsi

Hodnoceni ndroénosti zaddni zdvéreéné prdce.

préce a &irdimi souvislostmi musi pomérné rychle seznamit, navic ma ovéfit svlj vlastni navrh (systému pro
fokuzaci svazku laseru) v jednoduchém modelovém experimentu. Zejména splnéni posledniho bodu mize dost
zaviset na dostupnych moznostech rychlejéi realizace navrieného kompaktniho systému pro fokuzaci.

Splnéni zadani splnéno s vyhradami

Posud'te, zda pfediofend zdvéreénd prdce splfiuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prace oproti zaddni rozéifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zavaZnost, dopady a
pfipadné i pfiéiny jednotlivych nedostatkd.

Jak student sam konstatuje v zavéru své prace, nepodafilo se mu v dostupném ¢asovém a materidlnim rémci
experimentalné ovéfit spravnost navrhu fokuzace laserového svazku eliptickym zrcadlem. Nicméné, jak uz jsem
uved| v hodnoceni zadéni préce, toto experimentélni ovéfeni za poutiti dostupnych prostfedki v omezeném
¢ase bylo dost obtiiné. Ostatni body zadani préce, které by sami o sobé postacovaly pro kvalitni bakalafskou
préci, byly bez vyhrad splnény. Pokud by se realizace eliptického zrcadla testovanym zplsobem podafila,
domnivam se, ¥e by to byl zajimavy vynikajici vysledek nad rdmec studentské prace jakéhokoliv (i vy$3iho)
stupné. Navic dle vlastniho kontrolniho teoretického vypoétu jsem dosel ke stejnym hodnotédm jako student na
str. 35 této prace.

Zvoleny postup FeSeni vhodny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody fedeni.

Pro uréeni kalovani zakladnich parametr(i experimentu pro laserové systémy se $pickovym vykonem od 1 TW
a? po 10 PW student vyvinul jednoduché interaktivni grafické rozhrani v programovacim jazyce Python. Vyuiil
pro néj vztah ziskanych ze sou¢asné dostupné literatury. Zvolené feseni navrhu kompaktniho systému pro
fokuzaci svazku laseru se épi¢kovym vykonem v Fadu PW s pouZitim plazmového zrcadla optimalizované pro
elektronové urychlovani a generaci tvrdych rentgenovych systém bylo fadné zdtvodnéno. Eliptické plazmové
zrcadlo bylo navrieno z diivodu daleko kratsi ohniskové vzdélenosti nez v pripadé poutziti jednoho
parabolického zrcadla.

Odborna droven vyborna

Posudte drover odbormosti zdvéreéné préce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a
dat ziskanych z praxe.

Student prokazal schopnost si dobfe nastudovat a shrnout doporuéenou a volné dostupnou literaturu. Pfi
feZeni bakalafské prace navic ziskal a vyuZil znalosti programovani v Pythonu, za pomoci kolegil z ELI-Beamlines
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ziskal zkusenosti s 3D tiskem a ndsledné s brousenim plazmového zrcadla. Zabér prace je pro dany stuper
studia vysoce nadstandardni. Ve je vystizné shrnuto ve vlastnim textu prace.

Formalni a jazykova Groven pramérna

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdanku.

Student se nevyhnul mnoistvi pieklep( a nékolika chybnym tvariim slov z jazykového hlediska. Rozsifenéjsi je

tento jev v zavérecné kapitole 5. Pfedpoklddam, Ze to mohlo byt zplisobeno nedostateénym ¢asovym

odstupem mezi dopsanim této zavérecné kapitoly a datem odevzdani prace, kdy jiz nebyl dostatecny prostor

k zavéreénym jazykovym korekturam. Samostatnou problematikou je preklad odbornych pojma do £estiny.

Studentem uvadény pojem ,energetickd rozmanitost” bych nahradil souslovim ,,energeticky rozptyl”. Namisto

| .prepulz” bych psal ,pfedpulz”, namisto , podkritického plazmatu” bych psal radéji ,podkriticky hustého
plazmatu”. Nicméné napf. termin ,podkritické plazma” se objevuje i v zadani prace, takze ani mezi zkugenéjdimi

kolegy nejsou tyto terminy ustalené. Kazdopadné text prace je mi dobfe srozumitelny a je prehledné ¢lenény,

coi je nejdulezitgjsi. Vytku bych mél k oznaceni rz na Obr. 4.3 a wz ve vztahu (4.5), resp. k tomu, Ze v textu neni
jasné sdéleno, Ze tyto dvé hodnoty jsou ve vypoctu na str. 35 a 36 prace vlastné totéz.

Vybér zdroju, korektnost citaci vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivani studijnich materidald k Feseni zdvérecné prace. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou vsechny prevzaté prvky fadné
odliseny od viastnich vysledk( a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliograficke citace tplné a v souladu
s citaénimi zvyklostmi a normami.

Student velmi vystiZné shrnul relevantni teorii souvisejici s tématem své bakalarské prace. PouZité zdroje
odpovidaji tématu prace. Shrnuti teoretickych poznatkt je na vynikajici trovni. K (ipIné dokonalosti mi v praci
chybi napf. informace o tom, odkud jsou pfevzaty odhady o energiich a po¢tech foton( (3.15) az (3.18) na str.
25 a 26 bakalaiské prace. Dale bych obecné pfilis nedoporucoval pouzivani arXivu jako nejspolehlivéjsiho zdroje
informaci, vhodnéjsi je vychazet z publikovaného recenzovaného ¢lanku, ktery se od verze v arXivu miuze lisit
(viz reference [10] v bibliografii).

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k drovni dosazenych hlavnich vysledkd zdvérecné prace, napf. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k drovni a
funkénosti technického nebo programového vytvofeného feseni, publikaénim vystupim, experimentdini zruénosti apod.
Préaci povaZuji za velmi kvalitni. Otdzkou muze byt prakti¢nost navrhovaného rfeseni — eliptické plazmové
zrcadlo, které bude patrné& naro¢né na vyrobu a pfitom pouZitelné pouze na jeden nebo na malé mnoZstvi
vystiell vykonnym laserem. O alternativnim feseni vSak sam nemam predstavu.

1Il. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zavéreéné prace, které nejvice oviivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pfi obhajobé zdvérecné prace pred komisi.

Zaujala mne zejména odborna Urover a rozsah préce, kterou student provedl. Proto praci hodnotim nejvyssim
stupném.

K obsahu bakalafské prace mam nasledujici dotazy:

1) Z éeho odhadujete polomér oscilace elektron zrovna na rBeta=w0/5 na str. 25? Odkud jsou pfevzaty odhady
energii a po¢tu fotonl ve vztazich (3.15) aZ (3.18)?

2) Na str. 21 u popisu reZimu wiggleru uvadite, Ze liché harmonické frekvence se vyzafuji v zakladnim sméru
zafeni, ale sudé frekvence mimo tento smér. V jakém jiném konkrétnim sméru se tyto sudé harmonické frekvence
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vyzafuji?
3) K diskuzi navic: Jak proveditelné a finanéné naroéné by bylo eliptické plazmové zrcadlo nechat komeréné

vyrobit? Jaka by byla doba dodani?

PiedloZenou zavéreénou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

(;
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