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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERI{

Zadani narocnéjsi
' Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavéreéné prace.

v

Prace se pravem fadi mezi narocnéjsi zadani, protoze podobné srovndvaci testy jsou nachylné ke zmatecnym
zavéram, pokud nejsou zvolena sprévnd vychodiska. Z tohoto pohledu ocenuiji pfistup diplomanta, ktery
dkladné zpracoval teoreticka vychodiska a dostupna fegeni a zvolil velmi zajimavé a funkéni srovnavaci zadani,
které Ize st&%i zpochybnit. Odolal tak pokuSeni volit povrchn&jsi metody (napfiklad pouze méreni ¢asu bez
dal&ich srovnavacich veligin), jak se to ob&as objevuje nespravné v odborném tisku (a pochopitelné

v marketingu)..

Splnéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce splfiuje zadani. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozéifena. Nebylo-li zaddni zcela splnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd.

Prace se zabyva rozborem pokrodilych hrubovacich strategii pro moderni zplsoby frézovani pouzivanych na
CNC strojich. Toto je v préci vic nez dostatecné splnéno zpracovanim reprezentativniho vzorku CAM produktl a
pouzivanych strategii. Ocefiuji dikladné zpracovani se znalosti sou¢asného stavu a zapracovani i nejnovéjsich
strategii, které se teprve prosazuji (Prime turning, Free Turn). Vée je dobFe podloZené i teoretickym a
matematickym rozborem. Préci zavruje dobre promysleny experiment, ktery pochopitelné neni komplexni
srovnavaci studii, ale je dostateéné reprezentativni, vyborné vychézi ze zpracovanych teoretickych podkladl

| préce a dobfe demonstruje sou¢asné moznosti modernich hrubovacich technologii.

Zvoleny postup Feseni vynikajici

Odborna Uroven A - vyborné

Posudte droveri odbornosti zavéreéné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a
dat ziskanych z praxe.

Prace je na velmi dobré odborné trovni. Mnoho znalosti musel student ziskat pfimo z praxe ¢i od odbornych konzultantd.
Nezaznamenal jsem v teoretické ¢asti Zddné povrchnosti, které by svédcily o slabé znalosti problematiky. Rozsah poutzitych
znalosti — od teoretickych po praktické — pfed¢i i znalosti nejednoho odbornika v oboru.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpista obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Je mi potééenim konstatovat velmi dobrou jazykovou drover v této diplomové préci. V dobé kdy i studenti gymnazii zapasf
s komunika&ni Grovni a s porozuménim textu je toto hodno ocenéni.
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Vybér zdrojt, korektnost citaci A - vyborné

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskdvani a vyuZivani studijnich materidla k Feseni zdvéreéné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou viechny pfevzaté prvky Fadné
odliseny od vlastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Vycet pouzité literatury je pomérné obsahly, obsah prace dava najevo, ze byly viechny opravdu pouZity — éasto se totiz
jedna o dokumenty napf. k jednotlivym CAM programdm, které bylo ziskat od konzultant( nebo na internetu a posoudit
jejich relevanci (napfiklad odlisit od marketingu). Student v$ak také aktivné ovladl nejméné dva vyznamné CAD/CAM
programy po uroven praktického pouziti — jejich ovladnuti je potieba pocitat mezi zdroje znalosti té3.

Dalsi komentare a hodnoceni
Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvéreéné prdce, napt. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k drovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného feseni, publikacnim vystupim, experimentdini zru¢nosti apod.

Srovnavaci studie jsou citlivé zaleZitosti — kritéria musi byt stanovena velmi fundované, aby vysledek vy3el opravdu
nestranny. | z tohoto hlediska hodnotim ddkladnou pfipravu studenta jako vybornou. Diky tomu je mozno vysledky studie
pouZit v praxi, pfi rozhodovéni o nejvyhodnéjsim zplisobu obrabéni.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zavérecné prdce pred komisi.

PredloZenou zavére€nou praci hodnotim klasifikacnim stupném A - vyborné.

1) Strategie iMachining ma velkou pfednost v automatickém vypoctu potiebnych obrabécich parametra.
Tato vlastnost nebyla v praci nijak postizena, coz neni chyba, ale dlsledek nastaveni této prace pfi
srovnavani riznych systému. Strategii iMachining tak byly parametry ,vnuceny“ dle potieb
experimentu. Jaké parametry by pro stejny typ tlohy navrhnul iMachining automaticky? Pro odpovéd
by mi stacilo provést automatické nastaveni pfimo v projektu, pouzit napf. dvé-tfi Grovné agresivity a
vyjadfit se k navrzenym parametriim.
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