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Hodnoceni zavére¢né prace:
[2] Prace neni v rozporu s metodickym pokynem CVUT (link)  [O] Je dodrzen rozsah prace (min. 35 stran)

[0] Zadani je spInéno a kazdy bod zadani ma jasny odraz ve zpracované praci

Kritéria hodnoceni bakalafské prace Body

1. Splnéni zadani formalné i odborné. (0 — 30)

Hodnoceno je také splnéni stanoveného cile prace a celkové vypracovani s ohledem na zadané téma.
Excelentné splnéné zadani mize byt ohodnoceno maximalnim poctem bodd. V poméru rozsahu €asti v 30
zadani, ktera neni zcela vhodné ¢i Uplné zpracovana, je hodnoceni odpovidajicim zptusobem snizeno.

2. Uroveii teoretické ¢asti a vyuziti dostupné literatury. (0 — 30)

Posuzovana je relevantnost teoretické Casti k zadani, rozsah reSer$i a systematické uspofadani zjisténych
poznatkll. Pfevazuje-li doslovné prevzeti textll, hodnoceni je snizeno az o 15 bodu (za pfedpokladu dodrzeni 25
autorskych prav). Ddvodem pro sniZzeni celkového hodnoceni je dale nedostatec¢ny vybér teoretickych
poznatkd, literatury a zdroju.

3. Rozsah realizaénich praci (SW, HW), aplikovanych védomosti a znalosti,
uroven metodologického zpracovani a zavéru prace. (0 — 30)

Celkem 30 bodd muze byt udéleno za velmi komplexni a bezchybnou praci vhodnou k publikovani. Tento
aspekt se posuzuje zejména z hlediska vyznamu pro obohaceni teoretickych poznatki a ma prakticky
vyznam. Obzvlasté pozitivné je hodnoceno vytvofeni modelu, SW produktu a téz technicka realizace, 28
validovany provozni postup nebo metodika. Za drobné metodologické nedostatky je hodnoceni snizeno az o 5
bodl. Nekonzistentnost zpracovani s teoretickymi vychodisky a nejasny &i ne zcela odborny metodologicky
pfistup vede ke snizeni minimainé o 15 bodu. Dal$i snizeni hodnoceni Ize udélit za nedostate¢nou diskusi k
zavérim.

4. Formalni nalezitosti a uprava prace (Uroven psani, oznac€eni struktury textu,
grafy, tabulky, citace v textu, seznam pouzité literatury apod.). (0 — 10)
Hodnoceny jsou formalni nalezitosti z pohledu dodrzeni pravidel o psani, atributd zavéreénych praci, tj.
formatovani textu, struktury prace, seznamu pouzité literatury, vybavenosti bakalafské prace grafy a
tabulkami, zplGsobu citovani. Za nedodrzeni jednotlivych pravidel je snizeno maximalni hodnoceni o 2 body za 7
kazdy nerespektovany atribut. Rovnéz za vyskyt gramatickych chyb, pfeklepd a nevhodné stylistiky a
terminologie se snizuje hodnoceni o 2-4 body. V praci by se méla objevovat pouze standardni odborna
terminologie a to zejména v jazyce prace (je tfeba hodnotit schopnost vyjadfovat se technickym jazykem — 2
body), grafy jsou tvofeny dle standardnichzasad (2 body) a stejné jako tabulky jsou opatfeny legendou,
vSe je je v nich Citelné (2 body), jsou dodrzena citaéni pravidla dle ISO690 a ISO690-2 (2 body).

5. |Celkovy pocet bodu 90



https://www.cvut.cz/sites/default/files/content/d1dc93cd-5894-4521-b799-c7e715d3c59e/cs/20210308-metodicky-pokyn-c-12009-o-dodrzovani-etickych-principu-pri-priprave-vysokoskolskych.pdf

Komentar:
Pokud potiebujete vétsi prostor pro posudek, prilozte Vami vytvoreny posudek k tomuto formulari jako pfilohu.

Praca pojedndva o relevantnej a v sucasnosti aktualnej téme, po obsahovej stranke ma preto zaujala. Velmi pozitivne
hodnotim originalitu rieSenia - navrh prototypu komunikaéného systému, jeho technicku realizaciu, implementaciu do UAV
a nasledné vykonanie letovych testov. Student tymto preukazal pokrocilé znalosti vo viacerych oblastiach, na zaklade
ktorych zvolil spravny postup rieSenia problematiky. Zavere¢na praca je vtomto ohlade na vybornej drovni. Vykonané
experimenty boli orientované na meranie veli¢in dolezitych pre skutoc¢nu prevadzku UAV, ich vysledky boli spravne
interpretované a su prinosné pre prax. Praca dodrziava logicki nadvéznost jednotlivych kapitol, je pisana prehladne.
Oceniujem tiez dbraz kladeny na zvySenie bezpecnosti letu zavedenim ochrannych mechanizmov do systému. Mensie
obsahové pripomienky mam ku kapitole ,1.1 Typy komunikace pro ovladani bezpilotnich prostfedkd”, kde sa Student
venoval prevazne komunikacii UAV vo vojenskom sektore, pricom rovnako dolezZitej analyze komunikacnich systémov
komercnych a rekreacnych bezpilotnich lietadiel sa dotkol iba okrajovo. Bolo by vhodné vyuZitie viacerych zdrojov v tejto
kapitole. Dal$im nedostatkom je chybajtici jednotny citaény systém - $tudent v texte vyuZiva harvardsky systém citovania,
priom zoznam poutzitej literatury je usporiadany cCiselnym systémom, ¢o znacne komplikuje orientdciu v bibliografickych
zdrojoch.

Praca ako celok je na vysokej urovni, s prihliadnutim najma na naro¢nost zadania a Uspesné vykonanie praktickych testov
preto aj napriek spomenutym nedostatkom udelujem hodnotenie A - vyborne.

Celkové hodnoceni urovné vypracovani:

A (vyborné) | B (velmi dobfe) | C (dobfe) | D (uspokojivé) | E (dostatecné) | F (nedostatecné)
Pocet bodu: 100 - 90 89 -80 79-70 69 - 60 59 - 50 <50
X

pozn.: prosim uvedte komentaf odivodnujici hodnoceni.

Bakalarskou praci hodnotim vySe uvedenym klasifikacnim stupném A a praci doporucuji k obhajobé.
Otazky k obhajobé:
1. Mnohé UAS vyuzivaja v rddiovej komunikécii tzv. FHSS technolégiu. Stru¢ne ju charakterizujte a uvedte
doévody, preco je vhodna pre riadenie bezpilotnych lietadiel.

2. Aky vplyv ma pouzita frekvencia a pasmova Sirka na datovy tok radiového prenosu?

3. Bol by navrhovany prototyp po vykonani uvedenych vylepSeni pouzitelny aj ako primarny komunikaény systém
pre UAV v oblastiach s dostatoénym pokrytim mobilnej siete?

4. Na obrazku 36 zobrazujete kolisanie rychlosti pripojenia pocas testov. Aké faktory mohli tento jav spdsobit?

Jméno a pfijmeni: Ing. Robert Dianovsky Podpis:
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