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Il. HODNOCEN{ JEDNOTLIVYCH KRITERII
Zadani narocnéjsi
Hodnoceni ndroénosti zaddni zdvérecné prace. -
Zadani obsahuje nékolik situaénich vykres(, podélné a pfiéné fezy, dale provedeni dopravniho prizkumu a analyzu
nehodovosti a tizemniho planu. Vzhledem k celkové rozsadhlému zadéni a poZadovanému mnoistvi vykresd hodnotim

v

Splnéni zadani spinéno s vétsSimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce spliiuje zaddni. V komentdFi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spInény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd.

Zadani bylo spinéno s velkou vyhradou, kterou je zcela chybgjici vykres stavajiciho stavu. Jinak prace obsahuje veSkeré
zadané naleZitosti. Napfiklad navrh konstrukénich vrstev vozovky byl proveden i nad rdmec zadani.

Zvoleny postup feseni vynikajici

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni. ,

Navrh komunikace probéhl v souladu s technickymi postupy, které jsou v préci velmi podrobné popsany. Zvoleny postup
fedeni je tedy patficny.

Odborna troven C - dobfe

Posudte troveri odbornosti zavéreéné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a
dat ziskanych z praxe. , ,

Dopravni priizkum byl proveden a vyhodnocen na odborné trovni, stejné tak analyza nehodovosti. Navrhové parametry
komunikace i kiizovatek byly taktéZ uréeny bezchybné. Celkovou trovefi zpracovani srazi situacni vykresy, v nichz chybi
nékteré informace a popisky (vyznaceni SO, stavajici komunikace, ...). Koordinaéni situace je nepiehledna. Stopy Zeleznicni
traté a stdvajici komunikace jsou prakticky neditelné.

Formalni a jazykova Groven, rozsah prace B - velmi dobfie

Posudte sprdvnost pouZivani formdlinich zépisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

Jazykova droven je dobra, ackoliv Ize v praci narazit na lingvistické a stylistické nelogi¢nosti. Formalné je préce v pofddku.
Celkova grafickd vizaz mohla byt na vy3si drovni. Uvodni analyza je aZ zbyteéné podrobna.

Vybér zdrojl, korektnost citaci B - velmi dobfe

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvani a vyuZivani studijnich materidli k feSeni zdvéreéné prace. Charakterizujte
wybér prament. Posudte, zda student vyuZil viechny relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou vSechny pfevzaté prvky fadné
odliSeny od viastnich vysledki a tvah, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace dpiné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami. ,

Zdroje jsou citovany zcela v souladu s citaéni etikou a jsou vybrany vhodné a dostatecné. V nékterych pfipadech by bylo na
misté citace zkratit a neuvadét takové mnoistvi informaci, které pfimo s praci nesouvisi.
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Dalsi komentaFe a hodnoceni

Vyjddrete se k drovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvéreéné prdce, napf. k trovni teoretickych vysledki, nebo k trovnia
funkénosti technického nebo programového vytvofeného feseni, publikacnim vystupim, experimentdini zru¢nosti apod.
Misty prace plsobi nedotaZené (nedokonéena nebo duplikovana slova, nelogickd slovni spojeni nebo souvéti). Pomérné
Casto se objevuji nadbytecné informace, napf. o mistnim nejvyssim vrcholu, o poétu okresd v kraji atp.

I1l. CELKOVE HODNOCENI{, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zavérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdavérecné prdce pred komisi.

Zéasadnim nedostatkem prace je absence vykresu stavajiciho stavu, ktery je i zminén v zadéni. Celkové je ale prace obsahla a
logicky strukturovand. Byly vhodné pouZity i ocitovény veskeré podklady. Student vyuZil relativné $irokého spektra znalosti
nabytych studiem. K obhajobé prace pokladam jeden dotaz:

Pro¢ podle Vas byly pfi dopravnim priizkumu naméreny vyssi intenzity pravé na druhém mé¥icim stanovisti?

PfedloZenou zavéretnou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobte.
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