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Studenta: Véaclav Tichy
s nazvem: VyuZiti bezpeénostni a spolehlivostni analyzy ve vyvoji vojenskych letouni
Hodnoceni zavérecné prace:
Prace neni v rozporu s metodickym pokynem CVUT (link) Je dodrzen rozsah prace (min. 35 stran)

Zadani je spInéno a kazdy bod zadani ma jasny odraz ve zpracované praci

Kritéria hodnoceni bakalafské prace Body

1. [SpInéni zadani formalné i odborné. (0 — 30)
Hodnoceno je také splnéni stanoveného cile prace a celkové vypracovani s ohledem na zadané téma.
Excelentnd spinéné zadani miZe byt ohodnoceno maximainim poétem bodi. V poméru rozsahu &asti v 28

zadani, kterd neni zcela vhodné ¢&i uplné zpracovana, je hodnoceni odpovidajicim zpusobem sniZzeno.

2.  |Urovern teoretické casti a vyuziti dostupné literatury. (0 - 30)

Posuzovana je relevantnost teoretické &asti k zadani, rozsah re$er$i a systematické uspofadani zjisténych
poznatkl. Pfevazuje-li doslovné pfevzeti textu, hodnoceni je snizeno az o 15 bod( (za pfedpokladu dodrZeni 30
autorskych prav). Duvodem pro sniZeni celkového hodnoceni je dale nedostateény vybér teoretickych

poznatku, literatury a zdroji.

3. [Rozsah realizacnich praci (SW, HW), aplikovanych védomosti a znalosti,
uroven metodologického zpracovani a zavéru prace. (0 — 30)

Celkem 30 bodl muze byt udéleno za velmi komplexni a bezchybnou praci vhodnou k publikovani. Tento
aspekt se posuzuje zejména z hlediska vyznamu pro obohaceni teoretickych poznatki a ma prakticky
vyznam. Obzvlasté pozitivné je hodnoceno vytvofeni modelu, SW produktu a téZz technicka realizace, 28
validovany provozni postup nebo metodika. Za drobné metodologické nedostatky je hodnoceni snizeno az o 5
bodi. Nekonzistentnost zpracovani s teoretickymi vychodisky a nejasny & ne zcela odborny metodologicky
pfistup vede ke sniZzeni minimaln& o 15 bodl. Daldi sniZzeni hodnoceni Ize udélit za nedostatednou diskusi k
zavérum.

4. |Formalni nalezitosti a Gprava prace (Groven psani, oznaéeni struktury textu,

grafy, tabulky, citace v textu, seznam pouzité literatury apod.). (0 — 10)

Hodnoceny jsou formdlni nalezitosti z pohledu dodrZeni pravidel o psani, atributi zavére¢nych praci, {j.
formatovani textu, struktury prace, seznamu pouZité literatury, vybavenosti bakalafské prace grafy a
tabulkami, zplisobu citovani. Za nedodrzeni jednotlivych pravidel je snizeno maximalni hodnoceni o 2 body za 7
kazdy nerespektovany atribut. RovnéZ za vyskyt gramatickych chyb, pfeklepu a nevhodné stylistiky a
terminologie se sniZuje hodnoceni o 2—-4 body. V praci by se méla objevovat pouze standardni odborna
terminclogie a to zejména v jazyce prace (je tfeba hodnotit schopnost vyjadfovat se technickym jazykem — 2
body), grafy jsou tvofeny dle standardnichzasad (2 body) a stejn& jako tabulky jsou opatfeny legendou,
vée je je v nich &itelné (2 body), jsou dodrzena citaéni pravidla dle ISO690 a ISO690-2 (2 body).

5. |Celkovy poéet bodu 93




Komentaf:
Pokud potiebujete vétsi prostor pro posudek, pfilozte Vami vytvofeny posudek k tomuto formulafi jako pfilohu.

Student se ve své praci vénoval tématu Vyuziti bezpegnostni a spolehlivostni analyzy ve vyvoji vojenskych letound. Téma bylo
vzhledem k jeho vy&si narognosti zpracovano uspokojivé. Jako pfinos prace vnimam kromeé praktickeé Casti i teoretickou Cast
vzhledem k problematice vojenského letectvi a hiife vyhledatelnym zdrojum informaci. U prakticke asti se student vénoval
porovnani tradiénich a systémovych analyz. Porovnani bylo uvedeno na konkrétnich pfikladech a jednotlive pfinosy rovnéz.
Autor se zabyval | doporucenim ohledné zvy$eni vyuZitelnosti STPA, které rovnéz hodnotim kladné a vnimam jej jako nejvetsi
pfinos prace. V zavéru autor shrnuje pozitiva a negativa pfipadné aplikace STPA, u kterého mam dojem, Ze autor argumentuje
trochu zavadajicimi tvrzenimi (napf. dle autora rozdilné poZadavky na bezpetnost ve vojenském a civilnim prostiedi,
soutasna nekomplexnost letounu vlivem nepouZiti autopilota, fly-by-wire).

Celkové hodnoceni Grovné vypracovani:

A (vyborné) | B (velmi dobfe) | C (dobfe) | D (uspokojivé) | E (dostateéné) | F (nedostatecné)
Pocet bodU: 100 - 90 89 - 80 79-70 69 - 60 59 -50 <50

X

pozn.: prosim uvedte komentaf odivodnujici hodnoceni.

Bakalafskou préaci hodnotim vy$e uvedenym klasifikaénim stupném A a praci doporuéuji k cbhajobé.

Otazky k obhajobé:

1) Ve své praci uvadite pomérmné konkrétni vyuZiti vysledk( STPA napfi¢ daldimi oddélenimi (vytvareni letové
priru¢ky, konstruk&ni fegeni, logistika). Myslite si, Ze je mozné zavéry z analyz vytvofit v dostateéném Casovem
pfedstihu, aby bylo moZné tyto vystupy vyuZit véas napf. pfi tvorbé letové pfiru¢ky a ne pouze pfi jejim
zmé&novani? Méte pfedstavu o tom, jakym zplsobem by méla tato vyména informaci probihat? Co bude jejim
nejvétsim uskalim?

2) Ve své praci zmiriujete zajimave rozdéleni safety constraints dle jednotlivych oddéleni. Kdo tyto constraints a
jejich zafazeni bude vytvaret? Pokud je bude vytvaret pouze oddéleni spolehlivosti, nebudou znalosti analytika
spolehlivosti ohledné jinych oddéleni vytvaret uritd omezeni téchto constraints?
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