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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERI{

Zadani primérné narocné
Hodnoceni ndroénosti zaddni zdvérecné prdce.

Zadani prace je primérné narocné. Sklada se z literarni reserse, prace s MKP programem, tvorby modelu a
interpretace vysledkd simulaci indentacnich zkousek.

SpInéni zadani splnéno

Posudte, zda pfedloZend zdvérecnd prdce spliiuje zadani, V komentadfi pfipadné uvedte body zadadni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zadani zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani prace bylo splnéno.

Zvoleny postup feseni vhodny

Posudte, zda student zvolil sprévny postup nebo metody feseni.

Zvoleny postup feseni a pouZité metody jsou vhodné. Na resersni ¢ast navazuje tvorba 2D modelu, ktery
umoziuje posouzeni vlivu riznych parametrd (jak numerickych, tak materidlovych) na vysledky simulaci
indentacni zkousky.

Odborna Groven priimérna

Posudte uroveri odbornosti zdvéreéné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Odborna stranka prace je na primérné drovni. Re3erini &ast je pomérné struéna. Experimenty vychazeji ze
studia literatury. Provedené simulace patfi mezi standardné pouZivané metody v cboru.

Formalni a jazykova uroven podprimérna

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Formalné je préce logicky ¢lenéna a graficky dobfe a pfehledné zpracovana. Jazykova Uroven je problematicka,
vzhledem k tomu, Ze ¢estina neni studentdin matefsky jazyk. Pro nékteré paséZe by byla vhodna jazykové
korektura. Nékteré terminy nejsou zcela korektné pouZité — napf. v ramci celé prace je asto pouzivan termin
odchylka ve vyznamu rozdil (navic €asto neni uvedeno odchylka/rozdil ,,od éeho”).

Vybér zdroji, korektnost citaci primérné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivani studijnich materidl k feSeni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdrofe. Ovérte, zda jsou viechny pfevzaté prvky rfadné
odliseny od viastnich vysledki a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu
s citaénimi zvyklostmi a normami.

Prace obsahuje 21 citaci na odborné €lanky, knihy a internetové zdroje. Jejich volba je vhodnd, pro bakalarskou
praci by mohlo byt referenci vice. AZ na vyjimky jsou citace pouZivany korektné. Ve dvou pfipadech (citace [6]
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na str. 7 a citace [9] na str. 9) je nespravné odkazovano na sekundarni zdroj (v praci je jmenovité napsan autor
plvodniho ¢lanku, ale citace je na ¢lanek, ktery primarniho autora cituje).

Dalsi komentafFe a hodnoceni

Viyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvéreéné prdce, napf. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvofeného feseni, publikacnim vystupiim, experimentdini zruénosti apod.
Vysledky praktické ¢asti odpovidaji aktudlnimu stavu poznani. V prvni podkapitole praktické ¢asti je studovan
vliv parametrd (napf. geometrie a velikost modelu, velikost prvka,...) modelu na vysledky simulaci, v druhé €asti
je na optimalizovaném modelu provedena analyza rlznych kombinaci materiald. Rozsah a vyhodnoceni
vysledk( simulaci je pro bakaldfskou praci adekvatni.

Ill. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice oviivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pFipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pfi obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.,

Bakalafska prace se zabyva modelovanim nanoindentaénich proces( s dlirazem na indentaci tenkych vrstev.
Redersni &ast je pomérné struénd, ale shrnuje zékladni poznatky z oblasti fedenych v rdmci bakalarské préce. Z
jazykového hlediska je zndt, Ze €estina neni studentcin matefsky jazyk. V prakticke Casti je vytvoien 2D MKP
model indentace. V jeji prvni ¢ésti je model optimalizovan (studium vlivu geometrie a velikosti modelu, velikosti
prvk(, tfeni a poddajnosti indentoru). Hodnoty nékterych parametr( modelu (nap¥. tloustka vrstvy t) jsou
uvedeny aZ v dalsi asti préce, cof vidim jako znaéné problematické a komplikujici pochopeni textu. V druhé ¢asti
je simulovéna indentace do homogennich materiald a do tenkych vrstev (mékka vrstva na tvrdém substratu a
tvrdd vrstva na mékkém substratu). Je studovén vliv hloubky vtisku na vysledny modul pruznosti a skute¢nou
kontaktni plochu (jevy pile-up a sink-in). Na zavér jsou vysledky prehledné shrnuty a diskutovany. Porovnani

s vysledky z odborné literatury ale chybi (kromé kratké pasaZe v reSersni £asti).

Otazky do diskuze:

1) Pro korekei jevi pile-up/sink-in je pouZit faktor B. Jeho urceni je provedeno aZ v kapitole 2.2.4. Byl pouZivan i
pFi vypoftu modulu pruZnosti v kapitole 2.1 (napf. na data v cbrazcich 2.6, 2.7,...)?7

2) Byl stanoven rozdil mezi kontaktni plochou uréenou metodou Oliver-Pharr a pfimo z MKP modelu pro
homogenni materidly? Pokud ano, byl konstantni pro riizné hloubky vtisku (nezavislost jevu pile-up/sink-in na

hloubce vtisku pro homogenni material)?

3) Porovnani velikosti deformace na obr. 2.26 neodpovida vysvétleni v textu (viz rozdilné Skaly u obrazku a-b a c-
d). MZete to objasnit?

PtredloZenou zdvére¢nou praci hodnotim klasifikaénim stupném C - dobfe.

Datum: 28.8.2023 Podpis: C{—Z
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