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I. IDENTIFIKACNI UDAJE

Nazev prace: Dvousilova elektricka lokomotiva

Jméno autora: Jan Kopfiva

Typ prace: diplomova

Fakulta/udstav: Fakulta strojni (FS)

Katedra/ustav: Ustav automobil, spalovacich motori a kolejovych vozidel
Oponent price: Petr Spalek

Pracovi$té oponenta prace:  SKODA TRANSPORTATION, a.s.

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocnéjsi
Hodnoceni ndroénosti zaddani zdvéreéné prdce.

Z pohledu oponenta jde o pomérné narocné zadanf tématu pro zavéreénou/diplomovou prici studenta technické vysoké
Skoly. Téma zadani skyta dostatecné Siroky zabér pro uplatnéni studijnich védomosti z klasickych ,kolejai'skych* disciplin,
jakymi jsou projekt strojovny lokomotivy, vypocet obrysu pro konstrukei, trakéni vypoéty, posouzeni bezpeénosti proti
vykolejeni, navrh vypruZeni a dalsi, které student nabyl b&hem studia a soucasné provéfit hloubku jejich poznani. Pfitom
téma ,dvousilova lokomotiva” s ochledem na energeticky pohled, vybizi k mezidisciplindrnimu pfesahu do spalovacich
motor( a jejich energetiky/fizeni obecné.

Spinéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splfiuje zadéni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zévaznost, dopady a
pripadné i pficiny jednotlivych nedostatk.

Stanovené cile byly spinény. Ur¢ité vyhrady bych mél k nékterym vyvoddim diplomanta v Gvodni reder3ni &asti, kde jsou
vyslovovany zjednodusujici zavéry, tykajici se napfiklad koncepce strojovny, nebo terminologické nepFesnosti ndzvoslovi
podvozkovych skupin. Bezesporu bude moZné vést hlubsi osobni diskusi na dané téma.

Zvoleny postup feSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody Fesent.,

Zvoleny postup feSeni je spravny a odpovida odbornému pfistupu Fe$eni problematiky zadaného tématu. Prace by si uréité
zasloutila vice prohloubit — zejména v oblasti diesel-agregatu a trakéné-energetickych posouzeni. To by viak bylo nad
€asové moznosti studenta, ale mohlo by to byt zajimavym pfedmétem - napfiklad pokracovani v doktorandském studiu?

Odborna Groveri A - vyborné

Posudte trovert odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe. o

Z odborného pohledu Ize praci hodnotit jednoznacné pozitivné. Diplomant projevil v pfedloZené praci velmi dobré znalosti
z jednotlivych vé&dnich disciplin, nutnych k napinéni cili zaddni, a to jak zcela odbornych v oblasti kolejovych vozidel, tak
technickych-vieobecnych, jako napfiklad matematika, fyzika apod.

Formalni a jazykova tiroven, rozsah prace B - velmi dobfe

| Posudte sprdvnost pouZivini formdinich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.
Z hlediska formalniho je prace sestavend vhodné. Z jazykového pohledu nemam zasadnich vyhrad. Pokud jde o rozsah, lze
jej charakterizovat jako dostatedny, av3ak jako znalec v daném oboru si dovoluji poznamenat, Ze zadané téma by bylo
vhodnéjsi vice soustfedit na detailnéjsi pojednani o celkové trakéné-energetické bilanci navrzeného reseni.

Vybér zdrojii, korektnost citaci A - vyborné
Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivani studijnich materiéli k Feseni zdvérecéné prace. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou viechny prevzaté prvky fédné

1/2




CvuT POSUDEK OPONENTA
ZAVERECNE PRACE

CESKE VYSOKE
UCENI TECHNICKE
V PRAZE

odliseny od viastnich vysledki a dvah, zda nedoslo k poruSeni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Vybér pramend je spravny a k danému tématu vhodny. Z pohledu a zkusenosti oponenta nedoslo v citacich k Zddnému
poruseni, nebo nesouladu se zvyklostmi.

Dalsi komentaFe a hodnoceni

Vyjddrete se k drovni dosaZenych hlavnich vysledki zavérecné prdce, napf. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funklnosti technického nebo programového vytvofeného feseni, publikalnim vystupim, experimentdini zruCnosti apod.
Jak vyplyva z vySe uvedeného hodnoceni, jedna se o diplomovou préci velmi dobré drovné. Dovolu;ji si viak opakovat, Ze
zadani je natolik Siroké, ze jej s patfi¢nou hloubkou propracovani veskerych témat, nemize vysokoskolska diplomova
prace dostate¢né pokryt, ale jen zjednodusené pojednat. Bylo by vhodnéjsi (to je poznamka rovnéz k zadavateli tématu)
v budoucnosti u podobnych namétd se vice soustredit na urcitou konstrukéni skupinu, resp. vypoétové téma, které by
potom bylo moZné propracovat do vétsi hloubky.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zavérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Jak bylo jiz napsdno vy3e, mé hodnoceni je navrZeno na zdkladé vy$e uvedenych bodd, které vystihuji cetkovy
vysledek. Velmi dobré odborné znalosti, spravny postup, vyborné znalosti v oblasti vypoctd.
V ramci zadaného tématu by vSak bylo rozhodné zajimavéjsi cilenéjsi soustfedéni na energetické posouzeni,
popfipadé pojednani o dalich variantach feSeni primarnich energetickych zdrojii trakéniho pohonu (baterie, H,,
apod.).
Otazky k obhajobé:

- vkapitole 3.1 je uvddén ,pohonovy fetézec”, ktery je moZné napdjet pfimo napétim 3 kV z troleje — coZje

jednodudsi — prosim o hlubsi odiivodnéni

- v kapitole 3.3.2 v hmotnostni bilanci zcela postraddm kabeldz lokomotivy, sou¢asné bych se béhem
obhajoby rad pozastavil u odhadl hmotnosti jednotlivych komponentd strojovny

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném A - vyborné.
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