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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERII
Zadani narocné;si
Hodnoceni ndroénosti zaddni zavérecné prdce.
Téma diplomové prace je komplexni, naro¢nost tedy hodnotim jako ,ndro¢néjsi“.

Spinéni zadani splnéno

Posudte, zda pfedloZend zdvéreénd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

PfedloZena zavérecna prace spliiuje definované zadani.

Zvoleny postup feseni spravny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.

Student zvolil spravny postup fe$eni, nicméné malé vyhrady mam k popisu materidlového modelu, ktery byl vyuZit pro
numerické simulace v experimentalni ¢asti prace a dale ke zplsobu zjednoduseni simulacni tlohy.

Z textu neni patrné, co vée obsahuje materidlovy model, tzn. definice vSech vstupnich parametrt materidlové karty.
Student zmifiuje v textu predevsim kfivku zpevnéni, kterd byla upravena na zékladé namérenych dat z tahové zkousky.
Nicméné, neni patrné, zda je tato Uprava zakladni materidlové karty dostacujici pro podrobny popis konkrétni 3arze
vyuzitého materialu. To m@Ze vést k nepfesnosti vysledk numerické simulace a nasledné ovlivnit celkové zévéry préce.

Student dale zvolil pro numerické simulace zjednodudeny model, ktery neuvaZzuje upnuti — pfidrzeni polotovaru pomoci
popisovanych prizmat. Jsem pfesvédéen, Ze vyuZiti pFidrzeni v simulaci celkové ovlivni presnost vysledkd v oblasti prihybu
trubky a hypoteticky i vysledné potiebné tvafeci sily z divodu podminek kontaktu mezi trubkou a pfidrZzovacimi nastroji —
tedy z déivodu tFeni, ze pfedpokladu, Ze pfidrzovaci nastroje jsou pevné a pod nimi dochazi k posunu polotovaru béhem
tvareni. Z textu toto ovéem toto neni jasné popsano — tedy chybi podrobny popis kinematiky nastroja stavajiciho feseni.

Pokud by byly pfidrzovage uvazovany, nabizi se ddle feSeni otazky spravné polohy pridrzovaci tak, aby nedochazelo ke
vzpéru.

Odborna uroven B - velmi dobre
Posudte droveri odbornosti zavéreéné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a
dat ziskanych z praxe.

v

materialové karté v simulacni tGloze a nastaveni simulacni ulohy.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobre

Posudte spravnost pouZivdni formalnich zdpisii obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

Formalni a jazykovou Uroveri, véetné rozsahu prace hodnotim velmi dobfe. V obsahu se vyskytuji dva typy fontu a nékteré
obrazky by bylo vhodné Iépe popsat pro jednodussi orientaci — napf. vyznadeni a popis smért méreni (osy x,y,z).
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Vybér zdrojh, korektnost citaci A - vyborné

VyjddFete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivani studijnich materidlii k Feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny pfevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledki a dvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Student prokdzal, e umi pracovat s rGiznymi typy zahraniénich i lokalnich zdroji. Spravné vyuzZiva a rozliSuje mezi poznatky
ziskané vlastni aktivitou a poznatky z externich zdrojd. Hodnotim tedy — vyborné.

Dals$i komentafFe a hodnoceni

Vyjddfrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napf. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného feseni, publikacnim vystupiam, experimentdini zru¢nosti apod.
Nemam dalsi komentare.

Il. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pfi obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

| pfes nékteré vyhrady ke zvolenému postupu fedeni a odborné trovni, je samotna diplomova prace zpracovana
na velmi dobré drovni. Zvolené téma a problematika je velice komplexni a s ohledem na dané ¢asové moznosti
neni mozné problematiku fesit podrobné&ji. Nicméné i pfes tuto skutecnost je vice nez vhodné alespon popsat
slovy dalii nezndmé okrajové podminky, které by mohly mit vliv na celkovy vysledek a vystup prace — tedy
potiebnou silu na tvafeni konce trubky, aby bylo jasné, jak dale toto téma rozvijet v ramci budouciho feseni.

Predlozenou zavére¢nou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.

Otazky:
1. Co vie obsahuje materidlova karta SW Simufact Forming?

2. Jak byla nastavena simulaéni tloha s ohledem na parametry a pfesnost vypoctu? (velikost zakladniho

elementu, podminky automatického pfesitovani a typ fesice — FE nebo FV)

3. V piipadé, Ze vypocet probéhl na zakladé Feice FE, myslite, Ze by pFesnéjsi vysledky pfinesla tloha
Feseni na zakladé metody koneénych objem — tedy Fesi¢ FV? V oblasti redukce priiméru trubky dochazi
urcité k vysoké kompresi..

Datum: 25.8.2023
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