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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERI{

Zadani

Hodnoceni néro¢nosti zaddni zdvéreéné prdce.
S ohledem na tématiku DP povaiuji jeji zadani za niroéné. Vyroba kovovych pén neni v komerénim méfitku v R doposud
nijak zajist&na a z vyzkumnych instituci se tomuto hloubé&ji vénuje pracoviété VSB-TUO, FMT, katedra metalurgickych
technologii (zaméfeni na vyrobu slévarenskymi postupy). Neni tedy v tomto sméru mo3n4 odborna konzultace k vybranym
technologickym postupim ad. Navic v rémci zadani DP se jedna o vyrobu pokroéilého materidlu kovovych pén v konkrétnich

laboratornich podminkach FS, CVUT - to vyZaduje jistou miru kreativity studenta pfi aplikaci pfevzatého postupu vyroby
kovovych pén pomoci praskowych nadouvadel v podminkach pfisluiného pracovisté.

naroénéjsi

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predioZend zdvéreénd prdce spliiuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prace oproti zaddni rozéifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a

vrv.

pfipadné i pficiny jednotlivjch nedostatki.

PredloZena préce splfiuje zadéni v plném rozsahu. Nad réamec zadani jsou v préci obsaZeny kapitoly a informace - napt.
kapitola vénovand slitindm hliniku uréenym k tvafeni. Tuto skute¢nost viak nevnimam pFili§ pozitivné — zaélenéni uvedenych
pasazi neni s ohledem na téma price relevantni.

Zvoleny postup Feseni spravny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody feseni. _ o o

V ramci teoretické Casti prace —reSerse - byly zvoleny vhodné literarni zdroje (vice k tomuto viz Viybér zd rojl niZe). PFi
realizaci experimentu vychdzel student 2 moZnosti pracovisté, na kterém byl tento provadén. Zvolené postupy byly spravné
a adekvatni k feSené problematice.

Odborna troven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zdvérelné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a dat
ziskanychzpraxe.

Odborna droveri prace se v ramci teoretické ¢asti odviji od kvality vyuitych zdrojd — hodnotim ji jako vybornou. Aplikaéni
formulace, napf.:” ... vsdzku ze slitiny hliniku, kterd je zrovna na slévarné k dispozici.”. Autorovi bych doporudila zaméf¥it se
na sjednoceni vyraz( v celém textu — viz uZiti terminti zpénovadlo x vzpénovadlo & p&néni x zp&néni ad. Rovnés jako
nevhodné vnimdm oznaéeni chemickych slouéenin = viz Hydrid Titanu, Uhli€itan Vapenaty (uiti tzv. kapitalizace?).

Formalni a jazykova drovei, rozsah prace A - vyborné

Posudte sprdvnost pouZivdni formdlnich zépist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Po strance ja;ykéglé jé' text p;acena dobré urovni. V praci se ob&as vyskytuji stylistické chyby, drobné preklepy a jiné chyby
z nepozornosti. Tyto chyby pak zbytelné sniZuji kvalitu pfedloZené prace.

Vybér zdroj(i, korektnost citaci B - velmi dobfe
Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivéni studijnich materiglt k Feseni zdvéreéné prdce. Charakterizujte vybér
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pramenu Posudte. >da student vyudil viechny relevantnf 2droje. Ovélte, 2du [sou viechny pfevzaté prvky Fadné odliseny od
viastnich vysledkd o tvah. 2da nedoslo k poruseni citaénl etiky a z2da jsou bibliografické citace upiné a v souladu s citacnimi
2vyklostmi a normanu

Student se v praci odkazuje na celkem 31 zdroju. | plesto, 1e je nékolik 2 nich odkazem na 2droj obrazku &i poufité zafizeni,
je mnotstvi a kvalita poulitych zdroji adekvatnl. V textu teoretické &4stl prace se nachazejl deldi paséie (nékolik odstavc(,
napt. kap. 3.1), které nejsou oznateny fddnou cltacl. Autor patrn& uved| poulity zdroj aZ na konci posledniho odstavce

v dané &asti prace — toto oviem vybotuje od b&iné citadnl zvyklostl. PFesto si ale dovoluji tvrdit, Ze v praci nedolo

k poruteni citalni etiky. Je na misté podotknout, ¥e v seznamu poulité literatury neni zachovan jednotny format uvedenych
CItac.

Daldi komentate a hodnoceni

Vyjadrete se k urovni dosazenych hiavnich vysledkd zdvéreéné prace, napf. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k drovni o
e rogramoveého vytvoreného f eseni, publikacnim vystupim, experimentdini zruénosti apod.
Viz hodnoceni v pfedchozich bodech. ) T

1. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pfi obhajobé zdvérecné price pred komisi.

Na zakladé vy3e uvedenych bodl hodnotim piedloZenou praci i pres nékteré jeji nedostatky velmi pozitivné. Praci
doporutuji k obhajobé a mam nékolik doplfiujicich otazek:

1) Popiste blize slévarenskou vlastnost hlinikovych slitin — kruhovitost (viz tvrzeni str. 27: ,,Maji vSak pfiznive
slévarenské vlastnosti, jako je dobrd kruhovitost, snizené smriténi, minimalizace trhlin a lepSi tésnost...”).

2) V kapitole popisujici slévdrenské metody vyroby kovovych pén zcela chybi popis procesu vyuZivajici

technologii pfesného liti, ktery pro vyrobu kovovych pén pod nazvem Duocel vyuZiva spolecnost ERG, Inc.

California. Mze student tento princip (ktery je mj. opravdu ,isté slévarensky” — vnéjsi tvar i tvar port je
kovové péné uréen diky modelu a formy) vysvétlit?

3) Upresnéte, co je minéno pod pojmem ,Spalené pory”, viz str. 63.

Pedloienou zavéreénou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.
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