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Il. HODNOCENI{ JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvérecné prdce.

Téma bakalarské prace si student zvolil sdm na zaklad& svych predpokladt a zajmd, které chtél prostredmctwm
bakalaFské prace dale rozvinout. Téma této prace je zajimavé a naro¢né z divodu jeho odbornosti a nutnosti
dikladné reserSe pred samotnym ndvrhem.

Splnéni zadani splnéno
Posudte, zda pFedloZend zdvérecnad prdce splfiuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
 pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. V
Student proved| dikladnou redersi véetnd analyzy dostupneho vybavenl a prlklady realizaci. Timto autor spInll
celkem tfi z definovanych cilG prace. Autor na zadkladé ziskanych poznatkd navrhl vlastni systém vyuZivajici
zminéné technologie a tento nadvrh nasledné systémové zhodnotil. Metodu hodnoceni svého navrhu adekvatné
popsal. Cile, definované v zadani bakalaiské prace, tak byly spinény.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace A - vyborné
Posudte, zda byl student béhem Feseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své feseni pribéZné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pfipraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prdace.

Autor od za&atku pracoval aktivné a jeho efektivita se s postupem prace zvySovala. Autor svou praci pravidelné
konzultoval a prezentoval sviij pokrok. Béhem konzultaci byly diskutovény studentovy pfistupy a ndpady a
korigovan smér zaméfeni prace a jeji rozsah. Prace vznikala z velké ¢asti samostatné, coz vnimame kladné a jako
znacny prinos celé bakalarské prace.

Odborna troven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zGvéreéné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podklodi a
dat ziskanych z praxe. - -

Student velmi dobfe poplsu1e vlastni navrh tedy metodu pouzm zmin&né technologle v rediném prostredu

Zvolend metoda podle ndzoru vedoucich dava smysl i pro rozsifeni do praxe. Celd prace je zaloZena na vyuZiti

sou¢asnych modernich technologii spojenych se Smart city.

Odborna droveri prace odpovida poZadavkim, student prokazal schopnost prace s odbornou literaturu i

cizojazyénymi zdroji a vhodné tyto publikace vyuzil.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie
_Posudte sprdvnost pouzivdni formdinich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

V nékterych ¢astech je prace obtiznéji Citelnd a nékteré navaznosti by mohly byt Iépe propojeny. Tyto drobné
nedostatky viak nemaji vyznamny vliv na kvalitu bakaldiské préce. Prace je dostatené podrobna a splfiuje
formalni ndleZitosti. Celkové je odevzdana prace na vysoké formalni Grovni.
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Vybér zdroju, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuzivdni studijnich materidl( k Feseni zdvéreéné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky fddné
odliSeny od vlastnich vysledku a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
scitacnimi zvyklostmi a normami. B ; ;
Autor pouZil odpovidajici dokumentaci, vzhledem k zadani prace je vybér zdrojd korektni a jejich mnoZstvi vice
nez dostatené. Dokumentace vychazi z rlznych druhd literatury — odborna literatura, produktové materialy &i
Factsheets. Rozsah publikaci je v pofadku, zdroje jsou uvedeny v souladu s cita¢ni normou a dostate¢né oddéleny
od vlastnich myslenek autora.

Dalsi komentafe a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledkd zdvéreéné prdce, napf. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a

| funkenosti technického nebo programoveého vytvofeného feseni, publikacnim vystupam, experimentdini zruCnosti apod.
Prace dosahuje velice zajimavych vysledk(. AutorQv navrh pouziti uvedené technologie ma potencidl praktického
vyuZiti, coZ vnimame jako moZnost i do budouci diplomové préce. V ramci zpracovani se autor opiral o sviij zajem
v oblasti virtualni reality. Jednotlivé ¢asti prace na sebe plynule navazuiji.

I1l. CELKOVE HODNOCENi A NAVRH KLASIFIKACE
Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Celou praci hodnotime velmi pozitivné. Hlavni pfednosti je vlastni prace studenta, ktery pracoval samostatné a na
konzultacich se prace sméfovala. Student proved! dikladnou resersi a analyzu sou¢asné moderni technologie. Na
zakladé teoretické ¢asti a vlastnich zkuSenosti pfedstavil a s vyuZitim systémového pfistupu zhodnotil vlastni navrh.
Student byl svym pfistupem aktivni a vnimdme, Ze vybrané téma je mu blizké. Do budoucna doporuéujeme se
zamyslet nad efektivitou prace, kterd mohla byt Iépe rozdélena. Je pravdépodobné, e vlastni ndvrh studenta bude
mozné vyuzit v redlném provozu souc¢asnych aplikaci. Préce je kvalitni a doporuéujeme ji k obhajobé.

PfedloZenou zévére¢nou praci hodnotime klasifika¢nim stupném A - vyborné.
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