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Nazev: Verifikace spravnosti letistnich meteorologickych zprav

Hodnoceni zavérecné prace:

Prace neni v rozporu s metodickym pokynem évuT (link) Je dodrZen rozsah prace (min. 35 stran)

Zadani je spinéno a kazdy bod zadani méa jasny odraz ve zpracované praci

Kritéria hodnoceni bakalafské prace Body

1. |SpInéni zadani formalné i odborné. (0 — 30)

Hodnoceno je také spinéni stanoveného cile prace a celkové vypracovani s ohledem na zadané téma.
Excelentné spinéné zadani miZe byt ohodnoceno maximalnim po&tem bodd. V poméru rozsahu &asti v 27
zadani, ktera neni zcela vhodné ¢i upiné zpracovana, je hodnoceni odpovidajicim zplsobem sniZeno.
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2. Uroveri teoretické &asti a vyuziti dostupné literatury. (0 — 30)

Posuzovana je relevantnost teoretické &asti k zadani, rozsah regersi a systematické usporadani zjidt&nych
poznatkl. Pfevazuje-li doslovné pievzeti textil, hodnoceni je snizeno az o 15 bodu (za predpokladu dodrzeni 18
autorskych prav). Davodem pro sniZeni celkového hodnoceni je dale nedostate¢ny vybér teoretickych
poznatkd, literatury a zdroja.

3. Rozsah realizaénich praci (SW, HW), aplikovanych védomosti a znalosti,
urovei metodologického zpracovani a zavéru prace. (0 - 30)

Celkem 30 bodl muZe byt udéleno za velmi komplexni a bezchybnou praci vhodnou k publikovani. Tento
aspekt se posuzuje zejména z hlediska vyznamu pro obohaceni teoretickych poznatki a ma prakticky
vyznam. Obzvlasté pozitivné je hodnoceno vytvofeni modelu, SW produktu a téz technicka realizace, 26
validovany provozni postup nebo metodika. Za drobné metodologické nedostatky je hodnoceni sniZzeno aZ o 5
bodu. Nekonzistentnost zpracovani s teoretickymi vychodisky a nejasny &i ne zcela odborny metodologicky
pfistup vede ke snizeni minimain& o 15 bodi. Dal$i snizeni hodnoceni Ize udélit za nedostateénou diskusi k
z&vérum.

4. |Formalni nalezitosti a Uprava prace (Groven psani, oznaéeni struktury textu,

grafy, tabulky, citace v textu, seznam pouzité literatury apod.). (0 - 10)
Hodnoceny jsou formalni nalezitosti z pohledu dodrZeni pravidel o psani, atributd zavérednych praci, tj.
formatovani textu, struktury prace, seznamu pouzité literatury, vybavenosti bakalaiské prace grafy a
tabulkami, zpisobu citovani. Za nedodrzeni jednotlivych pravidel je snizeno maximalni hodnoceni o 2 body za 8
kazdy nerespektovany atribut. Rovnéz za vyskyt gramatickych chyb, pfeklepl a nevhodné stylistiky a
terminologie se sniZuje hodnoceni o 2-4 body. V praci by se mé&la objevovat pouze standardni odborna
terminologie a to zejména v jazyce prace (je tfeba hodnotit schopnost vyjadiovat se technickym jazykem — 2
body), grafy jsou tvofeny dle standardnichzéasad (2 body) a stejné jako tabulky jsou opatfeny legendou,
vse je je v nich ¢itelné (2 body), jsou dodrzena citagni pravidla dle ISO690 a ISO690-2 (2 body).

5. |Celkovy poéet bodii 79




Komentar:
Pokud potrebujete vétsi prostor pro posudek, pfilozte Vami vytvofeny posudek k tomuto formuléafi jako pfilohu.

Bakalafska préace je zpracovana dle platného metodického pokynu a rozsahu pfesahujici minimalné stanoveny obsah prace. V
Gastech 1 az 3 autor zpracoval problematiku tvorby meteorologickych zprav METAR/SPECI a leteckych meteorologickych
pfedpovédi TAF a jejich jednotlivych ¢asti. V globalu je tento popis pfehledny a Upiny, ale autor se dopousti drobnych
nepfesnosti jako napfiklad v nazvu prace, kde by spiSe mélo byt uvedeno" Verifikace spravnosti letidtnich meteorologickych
predpovédi”, v popisu ¢asovani vydavani zprdv METAR, nebo netplném popisu variant reportovani informace o oblagnosti,
kde chybi zminka o stavu NSC a typu obla¢nosti TCU a CB. Déle jsou v préci drobné chyby v popisu pfistrojovych vybaveni
zminovanych letist CR, coz je pravdépodobné zplsobeno delsi dobou tvorby prace.

V ostatnich ¢astech prace se autor zabyvé analyzou pomérmé velkého objemu dat, kde spravné zvolil zdroj dat a jejich
zpracovani. V rozboru metodiky porovnani jednotlivych skupin pfedpovédi TAF se autorovi podafilo pomoci relevantnich zprav
METAR stanovit UspéSnost téchto pfedpovéd a toto zjisténi uvadi pfehledné v tabulkach a grafech, z kterych jsou ziejmé
odchylky vyskytujici se zejmeéna u nejproménlivéjSich prvkl jako je tfeba smér vétru pfi niz§ich rychlostech proudéni a vysky
oblacnosti v obdobi s vét§im vyskytem inverznich situaci. Pomérné pfesné a ndzorné zpracovani Gspésnosti piedpovédi TAF
v jednotlivych veli¢inach kazi napf. popis vySek obla¢nosti od zemé do cca 5000ft. jako FL ( letové hladiny) a ne jako vysky,
coz je v letectvi jak z pohledu posédek, tak i leteckych meteorologickych sluZeb, zavaznéa praxe.

Pfes drobné chyby a nepfesnosti ve formulacich se autorovi podafilo spinit cil prace a stanovit pfesnost letistnich
meteorologickych pfedpovédi TAF na letiStich v CR.

Celkové hodnoceni Grovné vypracovani:

A (vyborné€) | B (velmi dobfe) | C (dobie) | D (uspokojivé) | E (dostate€né) | F (nedostate&n&)
Pocet bodl: 100-90 89 - 80 79-70 69 - 60 59 - 50 <50
X

pozn.: prosim uvedte komentar odivodriujici hodnoceni.

Bakalafskou praci hodnotim vy$e uvedenym klasifikacnim stupném C a praci doporuéuiji k obhajobé.

Otazky k obhajobé:
1. Co znamenaji zkratky TCU/CB a jaky vliv maji tyto meteorologické tkazy na letecky provoz?

2. V letecke terminologii se pouZivaji terminy jako jsou "vyska" a " letova hladina". Od jaké vysky se uvadi
informace ve FL?
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