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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné

Cilem prace byl navrh mozného feseni revitalizace byvalého zemédélského objektu v malé obci Strazkovice na
Ceskobudéjovicku a vyhodnoceni investi¢niho zaméru projektu a jeho efektivnosti na zakladé komparace s projekty ze
zahranidi a Cech. Jde o vcelku standardni zadani tématu v oblasti rekonverze a revitalizace brownfileds.
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SpInéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Stanoveny cil prace byl v zasadé splnén. Studentce je treba vytknout, Ze neprovedla komparaci s projekty ze zahranici, jak
méla stanoveno v zaddani prace, resp., Ze ani neuvedla zahrani¢ni projektu a projekty z Cech pouze popsala, aniz by
provedla komparaci s vlastni pfipadovou studii.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace B - velmi dobie

Studentka pracovala samostatné a praci pribézné konzultovala. Rady a pfipominky vedouci prace respektovala a do prace
pribéZiné zapracovavala. Studentka prokazala schopnost samostatné tvirci prace.

Odborna uroven C - dobfe

Studentka prokazala adekvatni znalosti studovaného oboru, schopnost vyhledavat zdroje a pracovat s literaturou.
Prokazala i schopnost provadét vyzkum a ze ziskanych dat provést adekvatni syntézu a komparaci. Vlastni pfipadova studie
je ve srovnani s obdobnymi pracemi méné obsahla a méné propracovana. Na praci je patrny nedostatek ¢asu v zavéru
jejiho zpracovani.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C - dobfe

Prace s odbornym jazykem je adekvatni studovanému stupni. Rozsah prace je dostacujici.

Vybér zdroju, korektnost citaci D - uspokojivé

Prace se zdroji a jejich formalni zpracovani v textu odpovida pozadavkim a €SN. Bohuzel na nékterych, zjevné citovanych
mistech odkazy na zdroje chybi. Celkova shoda s jinymi dokumenty je 19 %. Nejvétsi shoda s jednim dokumentem je 4,1 %.
V pfipadé shody se jednd zejména o shodu s pracemi na obdobné téma, které vyuzivaji stejnou odbornou literaturu jako
zaklad pro vlastni pripadovou studii uvedenou v praktické ¢asti prace. PrestozZe je shoda relativné vysokd, nelze préci
chapat jako plagiat.
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Dalsi komentare a hodnoceni

V praci neni provedena zadana komparace Vaseho projektu s jinymi projekty. MiZete prosim v ramci obhajoby
komparovat Vas projekt s projekty popsanymi v teoretické ¢asti prace? V ¢em je lepsi / horsi/ jiny, nez uvedené
priklady?.

IIl. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE

Diplomovad prdce méla priimérné ndrocny cil, ktery byl v zdsadé naplnén, kdyZ na zdkladé ziskanych poznatku
studentka provedla ndvrh rekonverze a revitalizace studovaného objektu.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném D - uspokojivé.
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