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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.
Téma prace patri medzi Standardné témy diplomovych prac.

SpInéni zadani splnéno s vétsimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zavérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Vyhrady su uvedené niZsie.

Zvoleny postup FeSeni Castecné vhodny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Vid komentare vyssie a niZsie.

Odborna uroven E - dostatecné

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Teoreticka ¢ast DP je na dobrej Urovni, Studentka preukazala schopnost pracovat s rozli¢cnymi zdrojmi. Vytkla by som
informacie velmi kusé a povrchné a nemaju ani jednotnu Struktdru vhodnu pre vzajomné porovnanie, preto je ich
relevantnost a vyuzitelnost pre vlastné navrhy potencidlne zavadzajuca a problematicka. Zaroven chybaja priklady zo
zahranicia, o ktorych piSe Studentka v Uvode.

Prakticka ¢ast ma viacero vaznejsich nedostatkov:

— Pre navrh nového vyuzitie brawnfieldu je podstatnejsie to, ¢o sa v obci nenachadza a bolo by to potrebné (nenaplnena
poptavka), nez existujuca obcianska vybavenost. Analyza potencialu obce a potrieb obyvatelov ¢i inych aktérov je
nedostatoc¢na, navrhnuté rieSenie je preto diskutabilné.

— Strategicka analyza je nedostatocna. (strategicka analyza je nieco iné neZ odvolavka na strategicky plan obce)

— Ekonomicka analyza hovori o konkurencii, avak je nejasné v ¢om by ta konkurencia mala pésobit. Pred analyzami
nebola nadrtnuta Ziadna vizia ani alternativy vyuZitia objektu, preto nie je jasné o vlastne urobené analyzy analyzuju.
Overuje studentka nejaky konkrétny zamer alebo hlada vyuZitie bez pociatocnej predstavy? V prvom pripade su
analyzy prilis povrchné a bez potrebného detailu. V druhom pripade su prilis Gzke a neposkytuju SirSiu skalu
alternativnych moznosti.

— Coho sa tyka SWOT analyza? Obce alebo nového zameru alebo rie$eného objektu v aktualnom stave? Z uvedenych
bodov to vobec nie je jasné. (napr. preco je blizkost soldrnej elektrarne W a nie O? preco je starnutie obyvatelov
problémom? ako s tym vSetkym suvisi prirodné biotopické jazierko? apod.)

— Hlavnd vyhrada v analytickej ¢asti je vtom, Ze objekt je v sikromnom vlastnictve a ma byt vyuZity ako ubytovacie
zariadenie. Ide teda o podnikatelsky zamer, ktorého posudenie vyZzaduje ovela detailnejSie manazérske analyzy.

Z tohto hladiska (aj z hladiska faktu, Ze Studentka je Studentkou manazmentu podnikov) bol zvoleny postup rieSenia
diplomovej prace spravny iba Ciastocne.
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Vzhladom na vyssie uvedené neméze byt prezentovany navrh takto jednozna¢ne oznaceny za ,,optimalne” (Cize najlepsie
mozZné) riesenie.

Ak by som si aj odmyslela podnikatelsku zlozku prace, tak DP nie je dotiahnutd ani z hladiska regionalneho rozvoja i
projektového riadenia konkrétnej revitalizacie (chyba podrobnejsia analyza regionalna, urbanisticka a socialna, chybaju
prvky projektového managementu, chyba napojenie na rozvoj regidonu/obce apod.).

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace D - uspokojivé

Posudte sprdavnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Praca obsahuje gramatické a Stylistické chyby, preklepy aj iné formalne nedostatky. Z hladiska formalnych nedostatkov
vSak praca nie je konzistentnd, rozlicné ¢asti maju rozliéni mieru nedostatkov, spésob pisania a do urcitej miery aj Upravu.

Vybér zdroju, korektnost citaci D - uspokojivé

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivani studijnich materidld k feseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzvaté prvky rddné
odliseny od viastnich vysledki a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Praca obsahuje maly pocet zdrojov, v praktickej ¢asti chybaju uplne.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a

funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdini zru¢nosti apod.
Praca posobi tak trochu ako dodatocne spracovany material na potvrdenie existujiceho (a uz realizovaného) zameru. Toto
by bolo z velkej miery akceptovatelné, ak by bola praca zamerana na projektovy management (projekt revitalizacie

a pociatocnej fazy rozbehnutia ubytovacieho zariadenia) alebo na regionalny rozvoj v sirsom zmysle (dopady takéhoto
zariadenia na region, potencialne synergické efekty apod.). Ako overenie zdmeru vsak vyznieva ucelovo.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Klicéové aspekty hodnotenia:

Nevhodne zvolena téma diplomovej prace s ohfadom na naplri toho, ¢o Studentka realne spracovavala (regionalny rozvoj vs.
podnikatelsky plan).

Otazky do diskusie:

Dopracujte aspon zakladné posudenie predloZzeného zameru z hladiska managementu, ¢i uz vo forme strategického alebo
podnikatelského planu. Aké typy analyz podnikatel'ského prostredia vdm chybaju? Ako boli vypocitané predikcie poctu
ndvstevnikov? Ako nastavite marketing, aby ste dany pocet navstevnikov dosiahli? Ako ste prisli na mzdové naklady 180 tis.
ro¢ne? Finan¢né vykazy su nespravne. Aky je rozdiel medzi CF a EAT? apod.

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném E - dostatecné.

Datum: 27.8.2023 Podpis:

2/2



