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Nazev: Navrh prostoru TRA-GA na plo§e SLZ Kunétice

Hodnoceni zavérecné prace:

Prace neni v rozporu s metodickym pokynem CVUT (link) Je dodrZen rozsah prace (min. 35 stran)

Zadani je spinéno a kazdy bod zadani mé jasny odraz ve zpracované praci

Kritéria hodnoceni bakalaFské prace Body

1. |Spinéni zadani formalné i odborné. (0 - 30)

Hodnoceno je také spinéni stanoveného cile prace a celkové vypracovani s ohledem na zadané téma.
Excelentnd spinéné zadani miZe byt ohodnoceno maximalnim poétem bodlu. V poméru rozsahu &asti v 23
zadanl, ktera neni zcela vhodné &i Gpiné zpracovana, je hodnoceni edpovidajicim zpiisobem sniZeno.

2. |Oroveii teoretické éasti a vyuziti dostupné literatury. (0 - 30)

Posuzovana je relevantnost teoretické &asti k zadani, rozsah reSerSi a systematické uspofadani zji§ténych
poznatkil. Pfevazuje-li doslovné pievzeti textl, hodnoceni je snizeno aZ o 15 bodl (za pfedpokladu dodrZeni 25
autorskych prav). Duvodem pro sniZeni celkového hodnoceni je dale nedostateény vybér teoretickych
poznatku, literatury a zdroji.

3. |Rozsah realizaénich praci (SW, HW), aplikovanych védomosti a znalosti,

uroveii metodologického zpracovani a zavéru prace. (0 — 30)

Celkem 30 bodi muZe byt udéleno za velmi komplexni a bezchybnou praci vhodnou k publikovéni. Tento
aspekt se posuzuje zejména z hlediska vyznamu pro obchaceni teoretickych poznatkd a mé prakticky
vyznam. Obzviasté pozitivng je hodnoceno vytvoreni modelu, SW produktu a téZ technicka realizace, 20
validovany provozni postup nebo metodika. Za drobné metodologické nedostatky je hodnoceni sniZzeno aZ o 5
bodl. Nekonzistentnost zpracovani s teoretickymi vychodisky a nejasny &i ne zcela odborny metodologicky
pfistup vede ke snizeni minimalné o 15 bodd. Dalsi sniZzeni hodnoceni Ize udélit za nedostateénou diskusi k
zavéram.

4. |Formalni nalezitosti a Gprava prace (lirovei psani, oznaéeni struktury textu,
grafy, tabulky, citace v textu, seznam pouzité literatury apod.). (0 — 10)
Hodnoceny jsou formalni nalezitosti z pohledu dodrZeni pravidel o psani, atributt zavére€nych praci, 4.
formatovani textu, struktury prace, seznamu poulité literatury, vybavenosti bakalaiské prace grafy a
tabulkami, zpiisobu citovani. Za nedodrZeni jednotlivych pravidel je snizeno maximéalni hodnoceni o 2 body za 8
kazdy nerespektovany atribut. RovnéZ za vyskyt gramatickych chyb, pfeklepli a nevhodné stylistiky a
terminologie se snizuje hodnoceni o 2-4 body. V préaci by se méla objevovat pouze standardni odborna
terminologie a to zejména v jazyce price (je tfeba hodnotit schopnost vyjadiovat se technickym jazykem — 2
body), grafy jsou tvofeny dle standardnichzasad (2 body) a stejné jako tabulky jsou opatfeny legendou,
vie je je v nich &itelné (2 body), jsou dodrzena citaéni pravidla dle 1SO690 a ISO690-2 (2 body).

5. |Celkovy poédet bodd 76




Komentar:
Pokud potfebujete vétsi prostor pro posudek, pfilozte Vami vytvofeny posudek k tomuto formul4fi jako pfilohu.

Préca sa svojou podstatou radi k priemerne naroénym, $tudent potas Jej vypracovania pracoval samostatne,
s velkou ddvkou porozumenia miestnych prevadzkovych sivislosti, ktoré mali zasadny vplyv na nisledné
vypracovanie navrhu. Student vypracoval dva navrhy - pre okruhovu €innost pre ultrafahké lietadls a lietadla
vieobecného letectva. Dalej uvazuje vo svojej praci v ramci druhého navrhu moznost kluzikového provozu,
nasledne tieto névrhy zhodnotil v sulade s metodikou European Route Network Improvement Plan od organizicie
Eurocontrol. Navrh a prevddzkové postupy vytvorené v ramci Bakaldrskej prace sa javia ako kompletné.

Nedostatok vidim v tom, Ze Student nerie$i vo svojej prici formalne zmeny, ktoré by u SLZ museli nastat aby
bolo vébec moZné riesit zriadenie TRA GA.

Z formélneho hfadiska je praca v poriadku.

Celkové hodnoceni urovné vypracovani:

A (vyborné) | B (velmi dobfe) | C (dobfe) | D (uspokojivé) | E (dostate&né) | F (nedostateéns)
Pocet bodu: 100 - 90 89-80 79-70 69 - 60 59 - 50 <50
X

pozn.: prosim uvedte komentaf adivodiujici hodnocenl,

Bakalafskou praci hodnotim vySe uvedenym klasifikagnim stupném C a praci doporucuji k obhajobé.

Jméno a pfijment: Ing. Terézia Pilmannova, MBA

Organizace:

Ustav letecké dopravy, FD GVUT

Podpis:

Datum: 21. 08. 2023
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