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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.
Zadani prace hodnotim jako primérné naroc¢né. Konstrukéni prvky pro jeji splnéni jsou na trhu dostupné. Pokud bych se

v.vs

na mechanicky navrh findlniho stroje pro vyrobu civky pro elektricky pohon.

Spinéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani prace hodnotim jako splnéné ve vSech bodech. Nékteré sekce by mohly byt zpracovany dikladnéji, predevsim pak
prehled problematiky v bodé 1), kde bych ocekéval prehled dostupnych komercnich feseni. V Gvodu prace je uvedeno, Ze
by vystupem prace mél byt produkt, ktery bude srovnatelny s komercné vyrabénymi modely. Bez néjakého zakladniho
prehledu komercnich reseni tento cil tak nelze splnit. Tento cil si definoval sdm autor a je tedy otazkou, pro¢ ho nedokoncil
ve formé napf. cenového srovnani pofizovacich ndkladd, kvality vyrobku, ndro¢nosti na obsluhu apod. Je nutné si
uvédomit, Ze i kdyZ autor hovoti v zavéru o ,,Nejvétsi zietel byl kladen na mechanickou konstrukci stroje, ktera je svou
tuhosti a presnosti polohovani srovnatelna s mensimi navijecimi stroji pouzivanymi v primyslu.”, tak ¢tenar prace bohuzel
s Zadnym strojem seznamen nebyl, a tak se nemuUZe s autorovo tvrzenim ztotoZnit nebo ho naopak vyvratit.

Zvoleny postup FeSeni Castecné vhodny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Pokud bych mél hodnotit zvoleny postup FeSeni samotné konstrukce automatického stroje pro navijeni elektrotechnickych
civek, povaZzoval bych ho za spréavny. Autor se nejdrive zabyval zakladnimi vlastnostmi pro technologii navijeni civek a
identifikoval hlavni naroky na konstrukci stroje (nutnost napindni, vedeni dratu, metody vinuti a faktor pInéni apod.). Poté
navrhl konstrukci s potfebnymi komponenty (pohony, fizeni, napajeni, uloZeni prvkd). Po sestaveni naprogramoval tidici
jednotku a zafizeni otestoval.

Co se mi vSak na postupu zda zvlastni je spojeno s celym nazvem prace, tedy ,Navrh CNC stroje pro navijeni
elektrotechnickych civek pro vysokootdckové motory“. Tedy nejedna se o néjaké obecné elektrotechnické civky, ale o civky
uréené do vysokootackovych elektrickych strojd. Z tohoto pohledu bych se v prvnim bodé (reserse problematiky) nejdfive
soustfedil na typy vinuti v elektrickych strojich, a az poté bych zacal s ndvrhem stroje, jenz dokdaze pro tento typ vinuti
civku navinout. Ostatné autor Cerpal z publikace [4], kde jsou automatické stroje pro navijeni civek pro elektrické motory
také diskutovany, a tak by o téchto strojich mél védét.

Odborna uroven B - velmi dobre

Posudte uroveri odbornosti zdavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Po odborné strance povazuji praci za zdatilou z hlediska navrzeni funkéni konstrukce. VSechny provedené kroky jsou

v textu odGvodnény. Tim, Ze v textu prace chybi srovnani s referenénimi stroji, nelze bohuzel usoudit, zdali je navriené
reSeni hospodarné nebo naopak exceluje v nékterych jinych parametrech. V kapitole 5.2 konstrukce brzdiciho systému je
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vyuZita nastavitelna matice pro volbu brzdné sily. Tato sila je v textu oznacena jako za dulezitou pro spravnou funkci
navijecky. Z uvedeného feSeni vSak neni Uplné jasné, jestli se brzdna sila nastavuje ,,pocitové” anebo jestli ji Ize pfesné
nastavit (napt. pootocenim matice o dany pocet zavitll). Neni jasné, jestli poZzadavky na stroj v kapitole 4.1 jsou zvoleny
nahodné nebo jsou zvoleny s prihlédnutim na budouci poutziti civky, popt. bézny rozsah v komercné vyrabénych strojich.
Nesouhlasim s tvrzenim, Ze pfi prichodu civkou vznika elektrické pole (kapitola 2.1 prvni odstavec). To vznika u

kondenzatoru.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace A - vyborné

Posudte sprdavnost pouZivani formdlnich zdpis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Po formalni strance je prace na dobré urovni. Obrazky jsou Citelné, u nékterych ponechané anglické popisky dle mého
nazoru nevadi. Text prace je srozumitelny a obsahuje jen malé mnozZstvi formalnich chyb, pravdépodobné vzniklych
odevzdanim prace na posledni chvili (napf. v elektronické verzi reference na kapitolu 5.6 v Obsahu). Rozsah prace
odpovida bakalarské praci. Kladné hodnotim uvadéni prehledu ¢lent pro kaZzdou rovnici za rovnici.

Vybér zdrojti, korektnost citaci C - dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskdavani a vyuZivani studijnich materiald k rfeseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Prace Cerpa z 23 zdroju literatury, z toho zdroj [4] je uvedeny 5krat. Autor se rozhodl citovat i stranky z [4], a proto je
zaznam uveden vicekrat. V tomto ptipadé bych spise doporucoval poufZiti citace ve formé [4, str. 163] misto vicendsobného
uvedeni stejné reference. Literatura [4] je odbornou knihou a velice relevantni pro dané téma, pfevdina vétsina ostatnich
referenci jsou internetové odkazy. Konstrukce automatickych navijecek v univerzitnim prostredi neni Gdplnou novinkou.
Proto co mi nejvice v praci chybélo, byl strucny prehled praci, které se podobnym tématem jiz zabyvaly. Napf. v praci [refl]
je provedena reserse dostupnych komercnich zatizeni, ze které mohl autor Cerpat pro porovnani parametrd svého stroje s
jinymi. I na Fakulté strojni CVUT na toto téma vznikla prace [ref2], ze které bylo moiné ¢erpat poznatky, popf. si
prohlédnout feseni (pokud je stdle k dispozici) a porovnat vysledné parametry.

[ref1] Ihnat, K. Mikrokontrolérem fizena navijecka. Brno: Vysoké uceni technické v Brné, Fakulta elektrotechniky a
komunikaénich technologii, Ustav radioelektroniky, 2017. 50 s., Bakalafska prace. Vedouci prace: Ing. Zoltan Szabé, Ph.D.
[ref2] Hyunjae, J. Simple coil winding machine. CVUT v Praze, Fakulta strojni, Ustav pfistrojové a fidici techniky, 2021. 41 s.,
Bakalarska prace. Vedouci prace: doc. Ing. Martin Novak, Ph.D.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlini zru¢nosti apod.

| pfes vyse uvedené nedostatky povazuji vysledky prace za zdafilé. Souhlasim s autorovo zavérem, Ze na stroji lze dale
pracovat a zlepSovat jeho parametry. Nebyt nevhodné zvoleného nazvu, ktery se stava pro praci zavaznym, a absenci
reserse ekvivalentnich primyslovych stroja a jinych praci na toto téma, jisté by si prace zaslouZila lepsi hodnoceni.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdverecné prdce pred komisi.

Zadani prace hodnotim jako prliimérné naroéné a splnéné ve viech bodech. Nékteré sekce by mohly byt
zpracovany dukladnéji, predevsim pak prehled problematiky v bodé 1), kde bych ocekaval prehled dostupnych
komercnich feSeni. V Uvodu prace je uvedeno, Ze by vystupem prace mél byt produkt, ktery bude srovnatelny
s komercéné vyrabénymi modely. Bez néjakého zakladniho pfehledu komercnich rfeseni tento cil tak nelze splnit.
Tento cil si definoval sdm autor a je tedy otazkou, pro¢ ho nedokoncil ve formé napf. cenového srovnani
pofizovacich nakladd, kvality vyrobku, narocnosti na obsluhu apod.
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Pokud bych mél hodnotit zvoleny postup feSeni samotné konstrukce automatického stroje pro navijeni
elektrotechnickych civek, povazoval bych ho za spravny. Autor se nejdfive zabyval zakladnimi vlastnostmi pro
technologii navijeni civek a identifikoval hlavni naroky na konstrukci stroje (napf. nutnost napindni, vedeni dratu,
metody vinuti a faktor plnéni apod.). Poté navrhl konstrukci s potfebnymi komponenty (pohony, fizeni, napajeni,
uloZeni prvkl). Po sestaveni naprogramoval fidici jednotku a zafizeni otestoval.

Co se mi vSak na postupu zda zvlastni je spojeno s celym nazvem préce, tedy ,,Navrh CNC stroje pro navijeni
elektrotechnickych civek pro vysokootackové motory“. Tedy nejedna se o néjaké obecné elektrotechnické civky,
ale o civky uréené do vysokootackovych elektrickych stroja. Z tohoto pohledu bych se v prvnim bodé (reserse
problematiky) nejdfive soustfedil na typy vinuti v elektrickych strojich, a az poté bych zacal s ndvrhem stroje, jenz
dokdze pro tento typ vinuti civku navinout.

Prace Cerpa z 23 zdroja. Literatura [4] je odbornou knihou a velice relevantni pro dané téma, prevaina vétsina
ostatnich referenci jsou internetové odkazy. Konstrukce automatickych navije¢ek v univerzitnim prostredi neni
Uplnou novinkou. Proto co mi nejvice v praci chybélo, byl stru¢ny prehled praci, které se podobnym tématem jiz
zabyvaly. Napf. v praci [refl] je provedena reSerSe dostupnych komercnich zafizeni, ze které mohl autor ¢erpat
pro porovnani parametrd svého stroje s jinymi. | na Fakulté strojni CVUT na toto téma vznikla prace [ref2], ze
které bylo mozné Cerpat poznatky, popf. si prohlédnout rfeseni (pokud je stale k dispozici) a porovnat vysledné
parametry.

| pfes vysSe uvedené nedostatky povazuji vysledky prdce za zdafilé. Souhlasim s autorovo zavérem, Ze na stroji Ize
dale pracovat a zlepSovat jeho parametry. Nebyt nevhodné zvoleného ndzvu, ktery se stava pro praci zdvaznym, a
absenci reserse ekvivalentnich prlimyslovych stroju a jinych praci na toto téma, jisté by si prace zaslouzila lepsi
hodnoceni.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném C - dobre.

Otdazky k obhajobé:

1) Dokazal byste néjak popsat postup, jak nastavit Stelovaci matici z kapitoly 5.2 tak, aby bylo dosazeno
vhodné brzdici sily (a tedy kvality vinuti) a zaroven nedochazelo k pretéZovani nékterého z pouzitych
pohon(?

2) Kolika vrstvou civku se Vam podafilo navinout a zaroven udrzZet vysoky faktor plnéni (fill factor).

3) Vychazim Cisté z ndzvu prace. Byl néjaky dlvod, proc¢ byl CNC stroj pro navijeni elektrotechnickych civek
koncipovan spise univerzalné, nez pro vinuti vysokorychlostnich motor(?

4) Zkousel jste navijeni i slanéného vodice, ktery se ¢astéji pouziva u vysokofrekvencnich aplikaci? Popf.
pokud ne, myslite, Ze mGZe nastat néjak komplikace pfi jeho navijeni?

Datum: 22.8.2023 Podpis:
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