¢vuT POSUDEK VEDOUCIHO
ZAVERECNE PRACE

CESKE VYSOKE
UCENI TECHNICKE
V PRAZE

I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Zubova spojka — vibrace a hluk béhem fazeni

Jméno autora: Vojtéch Folta

Typ prace: diplomova

Fakulta/ustav: Fakulta strojni (FS)

Katedra/uGstav: Ustav automobild, spalovacich motor( a kolejovych vozidel
Vedouci prace: Ing. Michal Jasny

Pracovisté vedouciho prace:  Ustav automobild, spalovacich motor( a kolejovych vozidel

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.

Zadani povaZuji za primérné naroc¢né. Ukolem pana Folty bylo zejména provést redersi a seznamit se s metodikou a
snimaci pouzivanymi pro méreni vibraci a hluku, dale s metodikou zpracovani a vyhodnoceni méreného signal, provést
méFeni a zhodnoceni vysledk(. Cast splnéni zadani tak byla nad ramec informaci poskytovanych béhem vyuky
magisterského studia. Na druhou stranu, zejména tématika zpracovani naméreného signalu byla jiz zakladné zpracovanad a
popsana predchozi bakaldrskou praci pana Nykla. Méfeni v laboratofi probihalo vZdy ve spolupraci s vedoucim prace.

Splnéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Pan Folta splnil zadani. Mimo jiné rozsitil reSersi pana Nykla o dalsi poznatky, zejména v oblasti méfeni hluku. Vypracoval
velice uzitecné a funkéni skripty v prostfedi NI DIAdem pro zpracovani velkého objemu namérenych dat. Provedl| analyzu
namérenych dat a jejich zhodnoceni a interpretaci.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace A - vyborné

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni priibézné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prdce.

Pan Folta zpracovaval pod mym vedenim jiz praci bakalarskou a méli jsem tak vzajemnou zkuSenost. Ocenuji jeho
zodpovédny pristup a plnéni stanovenych terminid. Konzultace probihaly pomérné pravidelné, vzajemna domluva hladce.

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Domnivam se, Ze autor rozumi problematice, kterou popisuje. Postradam vsak hlubsi analyzu vysledk, graft a
namérenych dat. Zejména v oblastech, kde dochazi k anomaliim nebo neocekdvanym vysledkdim. Také bych ocekaval vétsi
snahu spojit vysledné priabéhy se znamymi informacemi o pribéhu fazeni pro jednotlivé radici mechanismy a hledani
konkrétnich situaci a stav(, které zpUsobuji zhorseni v komfortu fazeni (byt napf. jen formou oddvodnénych domnének).

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Prace je psana srozumitelné a Citelné, bez hrubych chyb a s vyjimecnymi preklepy. Na nékolika mistech bych ocenil
presnéjsi technické formulace, v idedlnim pfipadé podporené néjakou Ciselnou kvantifikaci, a méné Zurnalistickych vyraz(.
Obrazky jsou nazorné a ¢itelné, maji popisy v ¢eském jazyce (jazyce prace). Citelnost grafti je v nékterych piipadi horsi
kvali jejich malé velikosti a malému fontu popisl os (coZ plati zejména pro kap. 8, kde je grafli bezkonkurenc¢né nejvice a
zaroven se jednd o stéZejni ¢ast prace — znazornéni vysledkl méreni). PovaZzoval bych za vhodné v nékterych pripadech
zobrazit grafy ve vétsi velikosti na Ukor vétsiho strankového rozsahu prace.
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Vybér zdrojti, korektnost citaci A - vyborné

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivani studijnich materidl( k feseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky rddné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Prace obsahuje stfedné velké mnoZstvi zdroj(, citace jsou dle mého nazoru korektni. Pfejaté obrazky jsou citovany. Uvadét
ve zdrojich diplomové prace Wikipedii mi pfijde nevhodné, byt se jedna pouze o obrazek, nikoliv text ¢i informace. Velka
¢ast zdroju je kazdopadné odborna.

IIl. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Praci povaZzuji za kvalitni a poctivé odvedenou, spolupraci s panem Foltou doporucuji. Vysledné hodnoceni je
ovlivnéno zejména mym pocitem z nedostatecné pozornosti vénované zavéru prace (rozboru vysledk( apod.).
Ocenil bych také navrhy na zlepSeni v ndvaznosti na zjisténé vysledky, napf. co se tyce geometrie spojky, fadiciho
ozubeni nebo strategie fazeni.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfre.

Datum: 31.7.2023 Podpis:
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