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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;si

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Komplexni popis celého procesu pripravy realizace fotovoltaické elektrarny (FVE) do 50kWp pro maly a stfedni podnik
(MSP) se zohlednénim vsech aspektd (technické, ekonomické, legislativni) véetné ilustrativni case study povaZzuji za
naroc¢néjsi zadani.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zadadni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Diplomant charakterizoval Sirokou paletu aspektd, které je nutné pfi pfipravé realizace FVE zvéZit, popsal jednotlivé kroky
procesu a vse ilustroval na konkrétni case study. PovaZuji tedy zadani za spInéné.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace C - dobie

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své feseni pribézné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prdce.

Student v prlibéhu tvorby prace postup pravidelné konzultoval. Ze strany vedouciho byly tfeba vyznamnéjsi korekce jak co
do struktury, tak i zplsobu reseni predevsim ekonomického hodnoceni. Z didvodu nedostatku ¢asu na dopracovani DP bylo
nutné posunout plvodni termin odevzdani prace. Rovnéz nebyl dostatek ¢asu na pripominkovani finalni verze prace.

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Po odborné strance trpi prace nékterymi dil¢imi nedostatky. Jedna se napf. o povrchné zpracovanou kapitolu 3.3
Ekonomické ukazatele, proces na obr. 15 by bylo vhodné zpracovat za pouZiti nékteré z konvencnich notaci (napf. BPMN),
volit diskontni sazbu projektu dle aktudlni diskontni sazby CNB neni vhodné, u nékterych vstupl neni Fadné
vyargumentovana (odzdrojovéna) volba jejich vySe — napf. cena baterie, cena sttridace. Celkové vSak DP disponuje vysokou
pfidanou hodnotou. Student Siroce zmapoval dil¢i aspekty (technické, ekonomické, legislativni) problematiky pripravy
realizace FVE do 50 kWp, navrhl a popsal jednotlivé procesni kroky a cely proces ilustroval na konkrétni (realné) pripadové
studii. Praci rovnéz doplnil detailnim vypoctovym excelovskym nastrojem, ktery umoznuje rychle analyzovat jednotlivé
varianty technického feseni. Je zde tedy patrny jednoznacny vlastni pfinos studenta.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C - dobie

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Prace je napsana srozumitelné. Vyskytuji se v ni vsak nékteré nevhodné formulace a formalni chyby (napf. ¢isla informacnich
zdrojl v obsahu prace, nevhodné formulace v kapitole 6.18 doporuceni vybéru instalacni firmy apod.). V ivodu neni vhodné
strukturovani — doporuduji kapitolu Uvod vénovat pouze motivaci pro zpracovani tématu, obecnému popisu jeho aktualnosti
a cilim a ukollm prace. Charakteristiky principu a historie FVE by mély byt v separatni kapitole. V nékterych castech je
rovnéz pouZit spiSe utrzkovity popis bez vazby na Sirsi kontext a dalsi Casti prace - napt. definice rizika nespravného navrhu.
Jako dil¢i formalni vytku bych rovnéz uvedl pfilis kratké cislované podkapitoly (napt. podkapitola 3.2).
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Vybér zdrojti, korektnost citaci D - uspokojivé

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskdavdni a vyuZivani studijnich materidl( k feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

V praci je pouZito vétsi mnozstvi informacnich zdroji (43), které jsou v praci fadné citovany. Je pouZzit nejednotny systém
formatovani v seznamu literatury. Témér chybi odkazy na zahranic¢ni informacni zdroje a odborné clanky. Mezi zdroji se
vyskytuji také zdroje nevhodné (penize.cz). V kapitole 3.3 Ekonomické ukazatele pak chybi odkazy na relevantni zdroje. Dalsi
odkazy na dulezité primarni informacni zdroje bych doporucoval doplnit do seznamu pouZité literatury — napf. odkazy na
zdkony uvedené v ¢asti charakterizujici legislativu spojenou s FVE, odkazy na SW podporu projektovani FVE (programy a
databaze PVGIS, PV*SOL).

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledku, nebo k turovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdini zru¢nosti apod.
Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).

I1l. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

K hodnocené praci mam celou radu dil¢ich pfipominek jak formalniho, tak vécného charakteru. Vnimam vsak rovnéz
vyznamny vlastni pfinos studenta, ktery spociva predevsim v komplexnim zmapovani problematiky pfipravy
realizace FVE do 50 kWp, které zahrnuje jak obecnou charakteristiku procesu, tak konkrétni pfipadovou studii
doplnénou detailnimi propocty rlznych technickych variant v excelovském analytickém modelu. Pravé tento vlastni
pfinos studenta kompenzuje uvedené nedostatky a vede mé k celkovému pozitivnimu hodnoceni B — velmi dobre.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfre.

Otazky vedouciho prace:

1. Vpraci vcharakterizujete vykon FVE jednotkou kW (,Staticky posudek pro FVE do 50 kW neni z
legislativniho hlediska nutny, ...“), jinde jednotkou kWp (,,Stavbu FVE do 50 kWp neni nutné oznamovat
stavebnimu ufadu...“). VyuZziti jaké jednotky je tedy formalné spravné?

2. V prdci uvadite, Ze je doba navratnosti investice pfiblizné 19 let. Ve vypoctovém excelu se vSak hodnota
kumulovaného CF dostdva do kladnych hodnot kolem 11. roku a kumulovaného diskontovaného CF kolem
15. roku. Ktery z Gdaju tedy dle Vaseho nazoru odpovida realité?
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