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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;si

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Zvolené zadani, byt na prvni pohled mZe pUsobit jako jednoduché téma, bylo v rdmci bakalarské prace pojato komplexné
a z vice Uhla pohledu, aby se naslo objektivni posouzeni vyhod a nevyhod jednotlivych feseni.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Stanovené zadani spIinéno bylo. Misty by bylo vhodné doplnit podrobnéjsi vysvétleni pro snadné;jsi pochopeni vysledkl
jednotlivych analyz. Také by bylo vhodné vice rozvést celkovy potencidl vynosovosti jednotlivych konstrukénich systéma
Cisté z pohledu financnich vynosu bez ohledu na nakladovost.

Zvoleny postup FeSeni vynikajici

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Z pohledu posouzeni ekonomické vyhodnosti jednotlivych konstrukénich feseni byl zvoleny postup jednoznacné spravny.
Koncepci by byvalo bylo mozné jesté rozsifit o posouzeni vlivu Clenitosti terénu a jeho orientaci ke svétovym strandm na
vhodnost konstrukce. Pri velkém poméru stran pozemku se mize jako ekonomicky vhodnéjsi z hlediska celkové vynosnosti
ukazat i jiny pomér GCR a typ konstrukce.

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte uroven odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Pokud jde o metodiku posouzeni vyhodnosti jednotlivych konstrukénich systémd, tak jde o v praxi uplatfiované reseni, kdy
se hleda optimalni pomér navratnosti investice na zvoleném sklonu panell a odstupu jednotlivych fad. Nejvhodnéjsi by
bylo cely vysledek aplikovat na konkrétni priklad nebo Iépe vice pfiklad( z praxe a ukdzat moznosti, jaké jednotlivé
pfistupy nabizeji. Pfipadné by pak bylo moZné naznadit v jakych pfipadech by ktera konstrukce dosahovala nejlepsich
Hodily by se detailnéjsi pfiklady a fotky. Zajimava by byla analyza navratnosti z hlediska prodeje na spotu pfi zhodnoceni
vyroby trackovacich systému oproti fixnim.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Rozsah se mi zdda byt v poradku. Pokud by se doplnily vySe uvedené body, tak se prace snadno dostane pres 100 stran, coz
je pomérné robustni vzhledem ke zvolenému tématu. V textu jsou néjaké preklepy a sem-tam se vyskytne zaména
termind. Neni to vSak nic zasadné braniciho k pochopeni vysledk( analyzy.
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Vybér zdrojti, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivdni studijnich materidl( k Feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Zdroje jsou rozsahlé a komplexni s ohledem na zvolené téma. Citacni etiku jsem nikde porusenou nenalezl. Doporucil bych
vice pramen( v podobé pfimych dodavatell technologii pro ziskani obsdhlejs$i mnoZiny cenovych dat.

Dalsi komentaie a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zru¢nosti apod.
Vysledky jsou pro mne urcitym prekvapenim, protoZe jsem povazoval systém HSAT za vyrazné ekonomicky vykonnéjsi nez
analyza ukazuje. Zaroven je zajimavym zjiSténim zhodnoceni navratnosti systému s fixnim sklonem u nizkého GCR.
Ocekaval jsem vyrazné horsi navratnost. Naopak u konstrukce s dvouosym natacenim se prekvapeni nekona a analyza
potvrzuje realitu (minimalné v ramci CR), Ze tyto systémy nemaji ekonomické opodstatnéni.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdveérecné prdce pred komisi.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfre.

Datum: 22.8.2023 Podpis: Ing. Jiti Spiller
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