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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zadani splnéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vét§imi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Prace splfiuje vSechny poZzadavky zaddni. Téma povazuji za ndrocnéjsi. Jedna se totiz o
komplexni aplikaci, ktera zahrnuje uzivatelské rozhranni, v serverové cCasti celkem
rozbustni logiku pro zpracovani dat a navic moduly, které monitoruji nabidky na webu
tretich stran. Celé dilo ma byt navic nasazeno v cloudu.

2. Pisemna &ast prace 88 /100 (B)

Prace je napsana anglicky, je dobfe strukturovand a dobfe se ¢te. Rozsah a Uroven detailu
jednotlivych kapitol jsou vhodné zvolené. Prace neobsahuje Zadné zbytecné casti. Z
pohledu typografie, spravnosti a vhodnosti citaci je prace rovnéz v poradku.

Nejslabsi ¢asti textu je kapitola vénovana testovani. Autor popisuje vhodné typy testd
pro moduly aplikace a ¢&aste¢né i pribéh testovani. Chybi mi né&jaké (idedlné
kvantifikované) shrnuti testd - pocet testerd, podrobnéjsi testovaci scénare, pokryti kodu
u jednotkovych testl apod. Tusim, Ze zde jiz moznda dosel autorovi ¢as.

Kladné hodnotim kapitoly vénované zpracovani poZzadavkd, navrhu architektury systému
a volbu implementadni platformy. Krom technickych argumentt zde autor také uvazuje s
vyhledem na skute¢né nasazeni a zajima se téZ o cenu béhové platformy ¢i jejich
moduld.

3. Nepisemna &ast, pfilohy 90 /100 (A)

Soucasti prace jsou tfi odkazy na zdrojové kédy aplikace na platformé github. Jsou
vhodné rozdélené po modulech - scripper, client a APl. Repozitafe vybudované v souladu
se zvyklostmi jazyka, ve kterém je modul napsany a typem aplikace. Jinak neobsahuji



pfilis mnoho dalSich kontextovych informaci. VSechny tfi repozitafre byly zfejmé pouzity k
vyvoji samotné diplomové prace (kazdy ma minimalné 10 vétvi).
Backendova ¢ast a ndvrh Ulozisté dat jsou dostatec¢né popsané v textu prace.

4. Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost 96 /100 (A)

Sam autor v zavéru deklaruje, Ze v budoucnu by se chtél k projektu vratit a skute¢né jej
zprovoznit pro uzivatele. Z pohledu S| je projekt dobfe navrzeny, udrzitelny a dobfe
Skalovatelny. Zaroven soudim, Ze o produkt tohoto typu by mohl byt mezi uzivateli i
realitnimi kanceldfemi zdjem. Dokonce bych fekl, Ze se autorovi podafilo najit drobnou
"diru na trhu".

Celkové hodnoceni 92 /100 (A)

Pfedlozena prace je velmi solidnim softwarové inZenyrstkym dilem. Autor provedl
prizkum podobnych feseni, specifikoval pozadavky na sv0j systém, zvolil vhodné
technologie a aplikaci implementoval. VSe je dobfe dokumentované v textu prace, kde z
pohledu softwarového inZenyrstvi nic podstatného nechybi. Slabsi testovani jsem v
posudku zminil jiz vySe. Jak sdm autor piSe v zavéru prace jednd se o beta verzi, kterd ma
potencial stat se i komeréné Uspésnym produktem.

Otazky k obhajobé

V praci zmifujete, zZe jste pouzil in-memory databdzi SQL Lite jako cache. Toto feSeni je
zajimavé a zfejmé muze znatelné snizit zatizeni Glozisté. Uvadite, Ze pfi startu instance
modulu scraper se inicializuje SQL Lite databdze, kam se natdhnou identifikdtory
existujicich nabidek a ceny. Takto natazena data jsou pfi praci scrasperu staticka nebo
cache néjak aktualizujete? Mohlo by (pricipialné) dojit k tomu, Ze by diky starsim
hodnotdm cache mohlo dojit ke Spatné aktualizaci dat v GloZisti?



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 52/2021, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Celkové hodnoceni

Shriite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym prdmérem ¢&i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v pfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zaddani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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