CVuT POSUDEK VEDOUCIHO
ZAVERECNE PRACE

CESKE VYSOKE
UCENI TECHNICKE
V PRAZE

I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Odezva systému tenkosténnych silikatovych tvarovek na balistické zatizeni
Jméno autora: Tomas Hrabé

Typ prace: diplomova

Fakulta/ustav: Fakulta stavebni (FSv)

Katedra/ustav: Experimentalni centrum (K210)

Vedouci prace: Michal Mara

Pracovisté vedouciho prace: K210

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocnéjsi
Hodnoceni ndroénosti zaddni zdvéreéné prdce.

Zadani diplomové préce bylo velice komplexni a vysledny rozsah a narocnost pro studenta byla uréena az dosazenymi
vysledky v rdmci jejiho zpracovani. Zejména oblast kvantifikace velikosti poskozeni vzorkd a nasledna diskuse vysledkd
vyzadovala nové pfistupy a znalost souvislosti na vysoké trovni.

Spinéni zadani spinéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zadani, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd. . ]
Pfedlozena prace dle mého nazoru splnila zadani v celé jeho Sifi, pficemz nékteré jeji ¢asti by mohly byt zpracovany mirné
podrobnéji pro vétsi ndzornost a interpretaci experimentalni kampané (napf. kap. 2.2).

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace A - vyborné

Posudte, zda byl student béhem Feseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni pribézné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirdi prace.

Student byl velice aktivni a sdm usiloval o pravidelné konzultace, béhem kterych projevil iniciativu nad radmec zadani.
Béhem konzultaci student projevil nadprimérnou samostatnost, schopnost tvirciho mysleni a vybornou orientaci v dané
problematice.

Odborna uroven B - velmi dobfe

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe. 7

Dle mého nazoru je vypracovana diplomovd prace na vysoké odborné trovni. Student kromé odborné literatury vyuzil ve
velké mife i své nabyté zkuSenosti z oblasti chovani konstrukci a material( vystavenych extrémnim druh(m zatizeni a
rovnéz i z pohledu navrhu a vyroby kompozit na bazi silikath. Student samostatné navrhl nékolik konstrukénich schémat
tvarovek a dale je optimalizoval, aby co nejvice splfiovaly zadani, tzn. co nejvyssi balistickou odolnost. Rovnéz v ramci
ndvrhu balistickych zkou$ek zohlednil praktické poZzadavky a okrajové podminky, coZ ve vysledku vzhledem k nejistotdm
méreni negativné ovlivnilo diskusi vysledki. Uvédoméni si ale nutnosti jiného pristupu a stanoveni uzsich okrajovych
podminek hodnotim velice pozitivné.

Formalini a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobre

Posudte spravnost pouZivdni formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strénku.

Student v ramci predlozené zavérecné prace byl schopen rozliit jednotlivé terminy a vyuZival zejména odborné vyrazy
adekvatné. Dle mého nazoru vyse odborného vyjadreni studenta odpovida diplomové prdci a spise jiz mifi k védeckému
zpUsobu vyjadfovani s drobnymi odchylkami v zavislosti na komentované oblasti. Z jazykového pohledu préce trpi
ob¢asnymi drobnymi chybami, napf. shoda podmétu s pfisudkem nebo preklepy.
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Vybér zdrojl, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjadrete se k aktivité studenta pFi ziskdvdani a vyuZivani studijnich materiali k feseni zavéreéné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky fadné
odliseny od vlastnich vysledkd a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Ocenuji studentovu snahu o vyuZiti odbornych zahranicnich ¢lank( zejména v kapitole 2.2. Celkovy pocet literdrnich
zdroju, primarné téch odbornych, by mohl byt viak $irsi. Komplexné hodnotim vybér zdroja jako odpovidajici diplomové
prdci i v€etné prace s nimi v textu.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zavérecné prdce, napfr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k urovnia
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlini zruénosti apod.
Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).

lll. CELKOVE HODNOCENi A NAVRH KLASIFIKACE
Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

v dostatecném rozsahu a v kvalité prevysujici standardni poZadavky na studenta magisterského oboru. Velice kladné
hodnotim aktivitu a samostatnost studenta, kterd se projevila zejména v ndvrhu konstrukcnich schémat tvarovek a
rovnéz i pri pripravé a vyrobé testovacich kusi. Vetsi pozornost by naopak mohla byt vénovdna literdrni édsti prdce
a diskusi ziskanych vysledkd, prestoze namérené vysledky byly zatiZeny vnéjsimi vlivy, které student mohl ovlivnit jen
v malé mire.

Celkové prdci studenta a jeho vysledky hodnotim jako velice pfinosné a pro danou oblast i v budoucnu vyuZitelné.

PredloZenou zdvére¢nou praci hodnotim klasifikacnim stupném B - velmi dobfre.
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