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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

z hlediska pripravy a provedeni experimentalni kampané. Na druhou stranu prace navazuje na bakalarskou
praci stejného studenta a je podle mého nazoru jejim logickym vyasténim.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Podle zadani DP mél student zpracovat literarni resersi k tématu prace, popsat méd porusovani
tenkosténnych konstrukci z UHPC, navrhnout experimentalni kampan, provést potfebna méreni a vyhodnotit
je. Vsechny dil¢i kroky zadani hodnotim jako splnéné i kdyz v rdmci teoretické casti bych preferoval trochu
podrobnéjsi popis madi porusovani (napf. chybi kritéria pro rozliSeni tlustosténnych a tenkosténnych prvka,
vliv rtizné tuhych vrstev apod.), teoreticky rozbor pronikani projektilu materialem (napf¥.na zakladé
Ponceletovy rovnice nebo empirickych vztahti) a také zminku o nékterych vojenskych dokumentech

vztahujicich se k balistické odolnosti materiald.

Zvoleny postup FeSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Student pro feseni problému zvolil vhodny postup, i na zakladé zadani DP se soustfedil predevsim na experimentalni
méfeni, je trochu $koda, Ze o analytickém nebo numerickém feseni se v praci prakticky nemluvi. P¥i vyhodnoceni vysledk
experimentl postradam navaznost nebo komentar k predchazejici bakalarské praci studenta.

Odborna uroven C - dobre

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Struktura préce je logicka a odpovida zadani. Pfi hodnoceni vysledk( ve 4. kapitole postradam zohlednéni vlivu
materialovych vlastnosti, pfedevsim pfi porovnani s dalSimi typy tvarovek. Osobné se domnivam, Ze je to disledkem
nedostateéného teoretického rozboru v oblasti pronikani projektilu materidlem. U nékterych vyslednych grafd je na misté
otazka, zda by nemély vyssi vypovidajici schopnost pfi prezentaci ve 3D pti zohlednéni vlivu kinetické energie projektilu.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C - dobie

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Nékteré formulace, které student pouzil se do odborného textu pfilis nehodi, u nékterych je patrné opakované
upravovani, které nakonec vyustilo v nizsi srozumitelnost.

| Vybér zdrojt, korektnost citaci B - velmi dobie
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Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivdni studijnich materidl( k feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Podle mého nazoru student ve své praci spravné cituje pouzité zdroje a respektuje citacni zvyklosti.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdavérecné prdce, napf. k urovni teoretickych vysledki, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlini zrucnosti apod.

Z hlediska dosazenych vysledk( hodnotim praci jako priimérnou, student podle mého nazoru mohl Iépe diskutovat
dosaZzené vysledky s ohledem na materidlové vlastnosti a kinetickou energii pouZitych projektil(. Postraddm také jasné
formulovanou souvislost s pfechazejici bakalarskou praci studenta.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdverecné prdce pred komisi.

1) Jak by vypadalo vyhodnoceni vami dosazenych vysledkd, pokud byste do hodnoceni zahrnul vliv kinetické

energie projektilu a materidlové vlastnosti?

2) Formulujte souvislosti s vasi bakalarskou praci a k jakému posunu z hlediska poznani jste dosel?

Predlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobfe.
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Datum: 13.6.2023 Podpis: Doc. Ing Pavel Manas, Ph.D.
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