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I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Néazev prace: Komplexni méfické prace pro legalizaci stavby (vodniho dila)
Jméno autora: Bc. Jakub Beck

Typ prace: diplomova

Fakulta/ustav: Fakulta stavebni (FSv)

Katedra/ustav: Katedra specidlni geodéziel

Vedouci prace: Dr. Ing. Zdenék Skorepa

Pracovisté vedouciho prace:  Ratedra specidlni geodéziel

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.

Splnéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdveérecna prdce splnuje zadadni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zadani zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Diplomova prace (déale prace) splfiuje zadani, je plvodni, vznikla na zdkladé geodetického méreni v konkrétni lokalité za
prispéni autora prace, md 30 stran textu a rfadu pfriloh. Rozsah provedenych geodetickych a kancelarskych praci je velky, je
v souladu s geodetickou praxi, tyka se zejména zaméreni a kontroly méfické sité, mapovani, laserového skenovani, vypoctu
kubatury vodni nadrze a vyhotoveni ndvrhu geometrického planu.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace A - vyborné
Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své feseni pribézné konzultoval a zda
byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Potvrzuji, Ze autor prace béhem semestru konzultoval, samostatné nebo na zakladé konzultaci provedl méreni, obecna
odvozeni a vypocty. Prokdzal znalosti z geodézie a praktické zkuSenosti ze zemémérické praxe ziskané na fakulté a
v geodetické firmé, pracoval se softwary — Groma, Kokes, resp. Geplan, Atlas DMT, Cyclone, programoval v Matlabu.
Problematiku vodnich nadrzi konzultoval na katedre hydrotechniky.

Odborna droven B - velmi dobre
Posudte troven odbornosti zavére¢né prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Prace je z pohledu teoretického a hlavné praktického na velmi solidni Urovni. Po odborné strance odpovida predlozend
prace diplomové praci - autor prokdzal schopnost aplikovat praktické znalosti a také znalosti teoretické. Vysledky této
prace se opiraji v celé $ifi o vlastni méreni a zpracovani a jeji zavéry jsou pouZitelné v zemémérické praxi. Autor je schopen
pracovat s totdlni stanici, GNSS prijimacem, laserovym skenerem a ziskana data z téchto pfijimacl spravné zpracovat.
Pozornost vénoval uréeni kubatury vodni nadrze — zaméreni pomoci totalni stanice vs. skenovani, véetné urceni presnosti
kubatury podle odvozeného vztahu. Ten navic ovéfil simulacnim vypoctem v Matlabu. V praci autor ukazal, Ze rozdil
v kubature uréenou rozdilnymi technologiemi je do 10 procent.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace C - dobie
Posudte sprdavnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Prace je rozdélena do 9 kapitol a zadvéru. Je usporadana prehledné, dobre Citelna, pouzité odborné terminy jsou
v souladu s Terminologickym slovnikem zemémétictvi a KN. Prace obsahuje v dostatecném poctu tabulky, vypocty, vykresy
a obrazky. Zavazné nedostatky z pohledu jazykového a formalni Upravy jsem v praci neobjevil. Prace je uhlednd, neni ale
bez preklepl a misty neobratnych formulaci.
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Vybér zdroju, korektnost citaci A - vyborné
Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuzivani studijnich materidlt k Feseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledkt a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Seznam literatury a internetovych zdrojl je v pofddku. Seznam neni sice obsahly, ale je dodrzena zasada, ze v prehledu
literatury jsou pouze tituly, na které je v textu odkaz a se kterymi autor skute¢né pracoval.

Dalsi komentare a hodnoceni
Vyjddrete se k urovni dosazZenych hlavnich vysledkt zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledku, nebo k turovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zrucnosti apod.
V praci jsem objevil nékolik chyb a nepresnosti, které z vétsi Casti plynou z nepozornosti pri zavérecné korekture.
Pripominek neni mnoho a nesnizuji hodnotu prace:
e str. 18 text dole, uvedené méfitko transformace neodpovidd délkovému zkresleni 3,2 mm/100m, podle
vypocetniho protokolu je spravné 1,00003224 (viz str. 49)
e str. 19 fadek dole rovnice 3 je smérodatna odchylka polohova pro celou sit, vzorec je spravné, chybi Ciselny
vysledek 0,018 m, hodnotu je vypocitana podle tab. 6
e str. 21 mezni hodnoty pro odchylku mezi méfenim trigonometrické nivelace ve sméru tam/zpét a mezi danym
a vyslednym namérenym prevySenim jsou spravné, v praci chybi jejich odvozeni (ve vzorcich se pracuje
s hodnotou smérodatné odchylky zenitového tGhlu 0,6 mgon, neni uvedeno)
e vtab. 7 nastr. 21 chybi délka poradu nivelace
e str. 25 druha rovnice shora — u druhého ¢lenu chybi ndsobeni plochou P, dalsi vztah po aplikaci zakona hromadéni
sm. odchylek je spravné, treti rovnice zdola, chybné je treti ¢len ma byt &s, dalsi vztah je z principu Spatné,
protoZe obecné se skutecné chyby jednotlivych souradnic nerovnaji, ale lze predpokladat rovnost jejich
smérodatnych odchylek, posledni véta dole je spravné Po upravdch a aplikaci zdkona hromadéni smérodatnych
odchylek
e str. 31 chyba v popisu obr. 11, spravné hypsometrie
e str. 32 tfeti fadek shora, v textu uvedeno rozchod vysledk(, 1épe rozdil vysledk.

Ill. CELKOVE HODNOCENIi A NAVRH KLASIFIKACE
Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

PredloZenou zdvérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobre.

Datum: 22.6.2023 Podpis: Zdenék Skotepa
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