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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné

Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zavérecné prace.

Téma je na oboru standardni, hloubka navrhu (ndmétova studie) odpovida tomuto typu kvalifikacni prace a je
dostate¢na. Je nutné ocenit snahu po reélnosti a vyuzitelnosti zavérh (kontakt s MéU Prachatice), coz d4va DP
novy vyznamny rozmeér.

Cil DP neni jednoznaéné a explicitné definovan, je uveden v kapitole Uvod, kterd ma oviem spi charakter
abstraktu (co bylo udélano). Cilem nemize byt ,uvedeni do problematiky brownfield(i“ — to je pouze
predpoklad k naplnéni cile, kterym je navrh rekultivace (viz nazev DP).

Spinéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani, tak jak je uvedeno v prdci, bylo spinéno.

Zvoleny postup FeSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Postup odpovida cili a zaddni. Uvedeni zahrani¢nich ptiklad(i a spoluprace s M&U Prachatice jsou metodicky
vhodné a pfispivaji k redlnosti navrhi a vyuZitelnosti prace. Multikriterialni analyza je také metodicky spravnym
krokem, byt nad nékterymi polozkami by bylo mozné diskutovat (nejsem si jisty napf. pfinosem vyuziti
koeficientu KES pro takto malé Uzemi, jehoZ mirné odlisné vymezeni KES vyrazné ovlivni).

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Prakticka c¢ast prace obsahuje navrhy nového vyuziti skladky TKO. Ty jsou dobfe popsané a zdlvodnéné,
konzultované s MéU Prachatice, vychazejici z dostupné dokumentace a inspiracnich piklad@. Vzhledem

k zadani a poZadované podrobnosti (ndmétova studie) je odborna Uroven praktické ¢asti DP dostatecna.
Raznych variant feseni by mohlo byt velké mnoZstvi (pastvina, adventure park, paintball ad ad.), takZze nutné
jde o néjakou selekci variant, coz je pochopitelné.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace D - uspokojivé

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

Zatimco obsahové je prace v poradku, vykazuje mnozstvi formalnich, stylistickych a typografickych chyb.

Je chybou, Ze ackoli jsou kapitoly v obsahu Cislovany (struktura prace je logicka a srozumitelna), ve vlastnim
textu prace cisla kapitol nejsou. PGsobi mirné nesourodé, Ze napf. kap. 2.3 je ¢lenéna na podkapitoly a kapitola
2.4 neni ¢lenéna na ¢islované podkapitoly, pficemz v textu podkapitoly jsou.
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Formulace v prvnim odstavci kapitoly ,Historie brownfieldd“ plisobi v dnesni dobé zvlastné — neni uveden
zdroj, tudiz je tézké je zaradit — termin , kapitalistické zemé“ spiS odpovida socialistické rétorice, vazba na ,pad
berlinské zdi“ neni pro dataci vzniku brownfield( také nepfilis stastna. Rizné formulace a slovni obraty jsou i
v nasledujicim textu pro DP nepfilis vhodné ,,téma se zacalo omilat” (s. 11), ,Na pocatku uréeni strategie muize
byt uZita inspirace cizim statem s vyspélejSim pristupem®.

Narodni strategie regenerace brownfieldi 2019-2024 nebyla vydana v roce 2005. To byl zadan ukol na
zpracovani Strategie a tykalo se to starSiho dokumentu.

V tab. 4 ijinde v textu je pro stupen ekologické stability uvedena zkratka KES, misto SES.

Grafika je slaba (nevhodny podklad, méfitko), obsahuje neobvyklé popisy typu ,,zazemni a tdrzbova budova“.
Stylisticky nepfilis stastné plsobi uzivani pluralu v kapitole Zavér a doporuceni (,,V nasi praci...“, , nejvice
bychom se priklanéli“) ad.

Vybér zdrojh, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskdavani a vyuZivani studijnich materidl( k feseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Jadrem prace je konkrétni ndvrh nového vyuZiti skladky TKO. K tomu byly vyuZivany rizné podklady, které byly
pro podrobnost feseni dostatecné. Seznam literatury a pramenu k teoretické ¢asti prace je dostateény. Osobné
bych v seznamu zdroja odlisil standardni tisténé zdroje od internetovych (Wikipedie!) a od pramen (legislativa,
UPD atd.). Zdroje by mély byt citovany jednotné (pro¢ anglicky ,Retrieved March 2, 2023, from...“ navic u
ceského internetového zdroje? U jinych je to Cesky). Seznam zdroji by mél projit redakéni Upravou.
Bibliograficky odkaz, ktery je pfimo soucasti textu, nemusi byt v prvnim pddé, coz znesnadnuje Citelnost a
plsobi neobratné — Misto ,,Dle Kramarova (2016) neni definice...” mohlo byt , Dle Kramarové (2016) neni
definice...”

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napfr. k urovni teoretickych vysledki, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupum, experimentdlini zrucnosti apod.
Uvedené typy rekultivaci (lesnickd, zemédeélskd, hydrickd) se spis tykaji vétsich tzemi, ne vidy klasickych (napf.
pramyslovych, dopravnich, zemédélskych) brownfieldl (spiSe napf. krajina zasazend tézbou). Proto jejich
podrobné uvedeni je skoro zbyteénym tematickym rozkroéenim, byt vzhledem k fesené lokalité logickym
(ostatni pristupy napf. v urbanizovaném Uzemi jsou uvedené v Uvodu kapitoly).

Il. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdverecné prdce pred komisi.

DP je obsahové zajimava, prakticky vyuZitelna, napliujici kritéria pro tento typ kvalifikacni prace. Pfipominky
jsou zejména formalni, predevsim ke grafické, typografické a stylistické strance DP. Navzdory vysSe uvedenym
pfipominkam je pro klasifikaci prace dilezita znalost izemi, vazba na MéU Prachatice a nepochybny zijem o
problematiku.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.
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