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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani mimofradné narocné
Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zavérecné prdce.
Aktudlni, v mnoha lokalitach palcivé, minimalné probddané a tedy opravdu mimotradné narocné zadani.

SpInéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zadani, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spIlnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Projekt ,nahoru” se pomérné uspésné vyporadava s pokusem o urbanistické zaclenéni stavajicich hal do méfitka nové
vznikajici priméstské obytné struktury. Zména logiky zdsobovani a vymisténi ndkladni dopravy spolu s viozenim novych
funkci ozZivuje mrtvou linii logistického aredlu a stava se plnohodnotnou soucasti sidla.

Rozpacité vnimam naznacené komunikace propojujici obytnou cast s logistickym aredlem stejné jako vyuZziti prostor mezi
halami jako odkladisté osobnich aut. Predpokladdam, Ze podobné ambicidzni projekt by se mél alespon v textu nebo situaci
pokusit vyuzit téchto prostor pro obyvatele.

Stejné rozpadité vnimam Uvahu umistovat obytné domy na stfechy stavajicich hal, coz by bezpochyby vyZadovalo rozsahla
technicka opatreni a je otdzkou, zda jsou skladové haly plnohodnotnym fundamentem pro nové vznikajici obytné sidlo.
Tato ¢ast ndvrhu uzZ je nicméné mimo zabér posuzovaného projektu autora.

Zvoleny postup reSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

S atypickym zadanim se autor vyporadava atypickym fegenim. Uzka padorysnd stopa i diagonaly ramp pred fasadou jsou
bezesporu provoznim i technickym limitem. Navrzeny objekt je ale kazdopadné resen presvédcivé, logika dispozic
koresponduje s racionalnim reSenim konstrukci a celkovy vyraz podtrhuji zvolené materidly a naznacené detaily.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroven odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Vzhledem k tomu, Ze za sebou autor dle vlastnich slov nemad pfimou zkusenost s architektonickou nebo projekéni praxi, je
predloZena prace na vyborné urovni. Nakolik je vysledek dilem pedagogického vedeni nebo studiem odborné literatury
nemohu posoudit.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Formulace textu ve zpravach i na vykresech odpovida bézné praxi. Usporny projev je pfi obsahlé dokumentaci pfijemny i
Ucelny. Zvolené grafické zpracovani i volba pisma koresponduji s ndvrhem a pro ¢tenare/pozorovatele jsou dobfe Citelné.
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Vybér zdrojti, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivdni studijnich materiali k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

K tématu nedohledal autor ani teoretické prace, ani ukazky realizaci. Citace se tak v projektu neobjevuiji a citacni etika
nemohla byt porusena.

Dalsi komentafe a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledkt zdveérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledku, nebo k urovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuptm, experimentdlni zrucnosti apod.
N&vrh nepredklada obsahlejsi teoretické vysledky. Re$ené téma je ale objektivné sloZité a neprobadané a rozhodné
prekracuje pole architektury a urbanismu.

Il. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE
Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Navrh stavi na Citelném oddéleni logistického aredlu a nového sidla. Jaky by mél byt pfinos naznac¢eného
dopravniho propojeni obou zén v prostorech mezi halami ?

Neni atraktivni prvek diagondly ramp pred fasddou spiSe provozni i technickou komplikaci jinak raciondlné
feSeného objektu ?

Budou vyskové budovy v sousedstvi nizkopodlaZznich obytnych dom( pfinosem ? Nestanou se hamisto hal
nepatficnymi dominantami presahujicimi nejen naznacené nové sidlo ?

Predlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.
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