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Anastdzie si pro svou praci vybrala vychodni ¢ast multifunkéniho objektu v ulici Otakarové. Tento objekt
je hmotové predélen Zelezni¢ni trati, pod kterou probiha provozni propojeni jednotlivych jeho ¢asti - a
tato trat také vymezuje oblast, které se tyka bakalarska prace. Studii, ktera tvofi zadani prace, povazuji
za kvalitni a racionalni ivahu o doplnéni stavajici méstské struktury. Jeji vychodni ¢ast, objekt dilen, je
svym rozsahem vhodnym zadanim bakalarské prace.

Jednd se o objekt zaloZeny na jednoduchosti, a to jak ve svém hmotovém a architektonickém
zpracovani, tak i ve své funkéni naplni. Urcitou komplikaci tvofri styk s Zeleznici, s prichodem do
zapadni, v bakalarské praci nefesené ¢asti navrhované stavby. K rozpracovani studie ve stupni bakalarské
prace uvadim nasledujici poznamky:

- Styk objektu s Zeleznici: Pokladam za vhodné zvétsit odstup stavby mezi zelezni¢nim télesem a
stavbou. A to jak z divodu provadéni navrhované stavby, zejména jejich podzemnich ¢asti, tak i s
ohledem na udrzbu mostniho télesa a dalsiho technického vybaveni Zeleznice. V navrhu je navic diim v
urovni nad 2np nad mostni téleso lehce prekonzolovan, a na fasadé otocené k zeleznici jsou navrzeny
vyklopné Zaluzie. Tyto body pokladam bez zvétSeni odstupu za problematické. Uvital bych v téchto
mistech podrobnéjsi kresebné zobrazeni domu v situaci (obrys horni a spodni ¢asti stavby), a naopak
podrobnéjsi zobrazeni Zelezni¢niho télesa v pldorysech a fezech.

- S tématem predéleni stavby Zeleznici souvisi etapizace stavby — ndvaznost na nyni nefesenou zapadni
¢ast: Vhodné by bylo oddélit feSenou etapu dverfmi od navazujici ¢asti a konstrukci stavby pod Zeleznici
jen naznacit, protoze neni technicky doreSend a tyka se dalsi etapy stavby.

- Dopracovani navrhu — provozni fesSeni: Oproti studii jsou protaZena obé schodisté do horniho podlazi,
kde je viak jedna bytova jednotka pfistupna jen ze schodisté dilen. Mizi tedy jasné rozdéleni ucelu
schodist ze studie, zaroven jen toto rozdéleni opodstatfiuje dva osobni vytahy v navrhu.

- Zaroven misty mizi elegance plvodnich pddorys( na Ukor socidlniho zdzemi stavby, které snad mohlo
byt misty skromnéjsi, napf. v poCtu wc na patrech. Je Skoda, Ze kdyzZ je invalidni wc na kazdém patre,
nejsou napf. Satny v pfizemi komfortné bezbariérové pristupné.

- Dopracovani navrhu — technické fe$eni: Reeni instalanich jader umisténych ve sloupovych osach
poklddam za problematické predevsim z hlediska Cistoty navrhu, a preferoval vyraznéjsi integraci vedeni
zti s jednoduchou nosnou strukturou domu.

- Kresebné a textoveé je prace zpracovana prehledné. Drobné nedostatky vykazuje zobrazeni schodist
(ramena ve spodnich patrech, jalové stupné), stejné jako zobrazeni nékterych konstrukci v pldorysu
mezipatra 2np.

Jako celek pokladam bakalarskou praci Anastazie Kolkové za zodpovédné, kvalitné a podrobné
zpracovanou. Doporucuji hodnoceni A.

V Praze, 13.6.2023
Robert Seidl, autorizovany architekt CKA.

ps: JelikoZ nemohu byt v navrzeném terminu osobné pritomen obhajobam, dékuji predem za precteni
posudku.



