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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERII

Zadani pramérné naroéné
Hodnoceni naroé¢nosti zadani zavére¢né prace.
VloZte komentar.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predlozend zavérecné prace splriuje zadani. V komentéri pripadné uvedte body zadani, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prace oproti zadani rozsirena. Nebylo-li zadani zcela spInéno, pokuste se posoudit zavaznost, dopady a
pripadné i pri¢iny jednotlivych nedostatkd.

VloZte komentér.

Zvoleny postup feSeni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reSeni.
VloZte komentér.

Odborna uroven D - uspokojivé

Posudte Uroveri odbornosti zavére¢né prace, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuziti podkladd a
dat ziskanych z praxe.

VloZte komentér.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah préace B - velmi dobie
Posudte spravnost pouZzivani formalnich zapisd obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
VloZte komentér.

Vybér zdroja, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuzivani studijnich materiald k feSeni zaverec¢né prace. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliSeny od vlastnich vysledkd a Gvah, zda nedoslo k poruSeni citacni etiky a zda jsou bibliografickeé citace Gplné a v souladu
s citaénimi zvyklostmi a normami.

VloZte komentér.

Dalsi komentéare a hodnoceni

Vyjadrete se k rovni dosazenych hlavnich vysledkd zavérecné prace, napr. k rovni teoretickych vysledkd, nebo k Grovni a
funkénosti technického nebo programoveého vytvoreného rfeSeni, publikacnim vystupam, experimentalni zruénosti apod.
Vlozte komentaF (nepovinné hodnoceni).
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1. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Zadani bylo spInéno a pro urover bakalarského studia vysledek odpovida tomu, co bylo naplini predmétd v oboru.
Reseni hospodareni s vodu je zvoleno vhodné pro zadany objekt. Prace je pfehledna a pekné graficky zpracovana,
projekt v poradku, pouze s drobnymi chybami. Teoretickd ¢ast je splnéna do miry potrebné, tedy co se ocekava,
nicméné dalo by se zajit v reSersi i dale.

V zaveérecné praci by vsak nemélo chybet dalsi samostudium, zejména jedna-li se o specifickou problematiku

v budovéach jiného charakteru, nez jsou bytové. Materska Skola je typicky objekt vzdélavani a mé své okrajové
podminky, na které by se nemélo zapomenout. Jedna se zejmeéna o to, Ze déti jako uZivatelé objektu jsou napr.
chranény pred oparenim teplou vodou a je tfeba tomu prizpasobit systém. Takeé se jisté nebudou profilem odbéru
teplé vody chovat stejné, jako lidé v bytovém domeé, kde je vecerni odbérova Spicka. V tu dobu je jiz predpokladam
Skolka prézdna... Toto jsou ale pomérné zasadni véci, na které by se nemélo zapomenout a celkové to velmi snizuje
jinak dobrou Uroveri prace.

Dale jsou v projektu vétsi i mensi projekéni chyby, jako napf.:
1. spojeni splaskové a deStove kanalizace do jedné Sachty neni mozné
2. dno revizni Sachty kanalizace je o pdl metru niZze neZ potrubi, bude z toho tedy jimka?
3. deStové odpadni potrubi je vedeno dvojité, dvé potrubi na fasadé vedle sebe, pro¢? Kapacita potrubi je 8x
vetsi neZ pratok...

Otazky k obhajobé:
1. vyjmenujte specifika zdravotni techniky v materské Skole
2. jak by vypadal denni profil odbéru teplé vody v tomto objektu, resp. podle jakych udajd by se dal sestavit

PredloZenou zavérec¢nou praci hodnotim klasifika¢nim stupném C - dobre.

Datum: 19.6.2023 Podpis:
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