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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;si

Zadanim bakalaiské prace bylo vypracovat dokumentaci v Grovni pro stavebni povoleni, avSak

v omezeném rozsahu. Pfedmétem projektu je novostavba bytového domu v Ceskych Budgjovicich. Byla
pozadovana Cast architektonicko-stavebni rozsifena o detaily zaméiené na konstrukéni feSeni provoznich
stiech, déle ¢ast konstrukéné statickd v omezeném rozsahu. Soucésti prace je i textova ¢ast — pritvodni a
souhrnna zprava.

Podkladem pro zpracovani projektu byla architektonicka studie.

Navrzeny objekt ma jedno podzemni podlazi a tii nadzemni. Objekt je ¢lenity diky ustupujicim
podlazim.

SpInéni zadani spinéno

Studentka zadani splnila. Rozsah odevzdané dokumentace zcela spliiuje pozadavky, které jsou kladeny
na bakalafskou praci. VSechny zadané ¢asti projektu jsou vypracovany peclivé. Projekt obsahuje veskeré
zadané Casti, ty jsou vypracované v potiebné podrobnosti. V arch.-stavebni ¢asti jsou doloZeny potiebné
vykresy. Nechybi priivodni a souhrnna technicka zprava, i feSeni koordinac¢ni situace.

V projektu je kromé Ctyi detailti dolozeno hodnoceni vlastnosti konstrukei a tepelné technické
posouzent.

Cast konstrukéné staticka svym rozsahem zadani vyhovuje.

Zadani bakalatské prace je splnéno a rozsah celého projektu povazuji za ptiméfeny pro potieby
bakalafské prace (mirné¢ nadmérny).

Zvoleny postup Feseni spravny

Pro novostavbu objektu byla zvolena svisla nosna konstrukce zb, kombinovana, pfevazné st€nova,
doplnéna sloupy. Stropy zb v 1.pp kiizem pnuté, v nadzemnich podlazich pfevazné jednosmérné pnuté,
nékdy 1 kiiZzem.

Koncepce feseni konstrukéniho systému budovy je vhodna. S ohledem na riiznou dispozici

Vv jednotlivych podlazich se asi nedalo zvolit jiné feSeni. Schéma konstrukéniho systému je v souladu

s dispozi¢nim uspotadanim (které je problematické). Z tohoto hlediska hodnotim postup autorky projektu
jako spravny.

Odborna uroven B - velmi dobie

V bakalaiské praci autorka uzila znalosti ziskané studiem i vlastni praxi. Zaroven prokazala schopnost
vhodné pouzit relevantnich prament — zakont, vyhlagek, CSN i odbornych zdrojii z internetu. Reseni
pouzita v ptedlozené dokumentaci jsou z odborného hlediska spravna. Nutno vSak upozornit, Ze pti
zpracovani DSP musi projektant uvést feseni do souladu i s bytovou normou z hlediska dispozic.

Bez dalSich pfipominek

1/2




CVvuT POSUDEK OPONENTA
ZAVERECNE PRACE

CESKE VYSOKE
UCENI TECHNICKE
V PRAZE

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné

Po formalni strance je ptedlozeny projekt dobry, bez zasadnich pfipominek. Projekt je usporadan

v souladu s vyhlaskou ¢.499/2001 Sb. o dokumentaci staveb. Protoze v ramci zadani nebyla pozadovana
celd dokumentace ke stavebnimu povoleni, ale jen vybrané ¢asti, jsou netiplné i textové ¢asti A a B
(nejsou podklady pro zpracovani vSech bodu).

Rozsah prace odpovida zadani i Casovym moznostem, které jsou predpokladany pro zpracovani
bakalarskeé prace.

Po formalni strance plsobi prace celkem profesionalné. Je zjevné, ze studentka tomu vénovala péci.

Vybér zdrojt, korektnost citaci A - vyborné

Autorka uvedla mnozstvi zdroju, z nichz ¢erpala informace. Vzhledem k tomu, Ze projekt je ojedin€lé a
zcela atypické autorské dilo, neni zde podezieni na poruseni autorstvi ¢i citacni etiky. VSechny vykresy i
texty jsou originalnim dilem autorky projektu.

Seznam pouzitych zdrojii obsahuje mnoZstvi zakond, vyhlasek, CSN i zdroji z internetu.

DalSi komentare a hodnoceni

Architektonicka studie, ktera byla podkladem pro zpracovéani bakalarské prace, neni zcela zdafila.

Dispozice vykazuje ponékud nevhodné prostorové i provozni usporadani. Studie, z niZ autorka projektu

vychazela, je podana pomérné schematicky. Byty nemaji dobré feseni, v nékterych pripadech vykazuji chyby

oproti pozadavkiim bytové normy (CSN 734301). Je nutné upozornit, Ze zpracovatel projektu ke stavebnimu

povoleni musi feSeni upravit tak, aby odpovidalo aktudlnim vyhlaskam a normam. Nebylo vSak v ramci prace

na bakalafské praci v moznostech studentky dispozice upravit. Znamenalo by to celou studii pfepracovat.

- Byt o &étyfech obytnych mistnostech mé jediné WC v koupelnd — odporuje CSN 734301 (&.1.08 -1.04)

- Byt — mistnosti ¢. 1.04 — 1.06 nemé odd€leny vstupni prostor, vstupuje se piimo do obytné mistnosti,
ve 2.np dtto

- Pro¢ fez B-B neni veden atriem? Byl by vice ilustrativni.

Vykresy jsou zpracovany v m.1:50, pro dokumentaci pro stavebni povoleni vyhovuje m.1:100

Bez ohledu na vyse uvedené pifipominky, které se tykaji studie jakoZto podkladu projektu, je zpracovani

arch. stavebni ¢asti bez piipominek

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Otéazky k obhajob¢ :

- Jaké je povinné vybaveni bytového domu v ramci spolenych prostor? (viz CSN 734301)
- Jaké je pozadované vybaveni bytu s ohledem na jeho velikost (hygienické vybaveni / pocet osob)?

- Jaké jsou pozadavky na osvétleni obytnych mistnosti dennim svétlem a na proslunéni bytu (v
Praze, mimo Prahu - upozoriuji, ze objekt je v Ceskych Budé&jovicich a pouze vyhlaska o
technickych pozadavcich na stavby pro hl.m.Prahu proslunéni bytu nepozaduje.)

PfedloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Datum: 12.6.2023 Podpis: Ing.arch. Jitka Paroubkova, Ph.D
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