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kritéria poznamka hodnoceni
L vl e s BP je logicky uspofdddna, v nékterych pfipadech by bylo
1 | Logické usporadadni souboru Jv , & yv V? Y ven prip , y oy .. B
mozné pro vétsi prehlednost dokumentace vykresy sloucit.
Jasnost a citelnost informaci | Ve snaze po obsahnuti vSech naleZitosti na BP dle
2 | a odkazii na detaily anebo pozadavkl na dokumentaci staveb se ztraci pfehlednost a
specifické vykresy jasnost ndvrhu. Nékteré vykresy by bylo praktic¢téjsi sloucit. B
Pomérova méritka i legendy jsou uvedeny, graficka uroven
3 | Grafickd uroveri L, gencyl v: B
je prameérna.
Studentka technologie intenzivné konzultovala dle
pozadavkl na BP. Nékteré detaily by bylo mozné Fesit jinym
4 | Technologie zpUsobem. V daném prostiedi je otazkou napfiklad pouZiti B
zvySeného kovového obrubniku 20 mm nad terén, a to bez
strzeni hran.
5 | prace s terénem Vy!<res D 1.? -lvykop pvr,o \{yvs,ad.bo,ve Jamy se,v Casti zvem_nl B
prace neuvadi, je soucasti ¢asti tykajici se vysadby drevin.
6 | Priprava stavenisté Ochranu strom( by bylo mozZné fesit jinym zplsobem. B
Nové navrhované konstrukce byly konzultovan
7 | Statika . yly konzutovany
s odbornymi konzultanty.
8 | Infenyrské sité V SOZ'V\'/kresX 912.2 aP 2.3'by bylo vzhledem ke stavajici B
situaci vhodnéjsi sloucit do jednoho.
V dokumentaci je v ¢asti SO2 vykres D.2.3 chybné nazvan
. e ,Vodohospodarstvi“, i kdyz se jedna o zobrazeni nakladani
9 | Vodnirezim R . , L B
s destovymi vodami, vsakem do okolnich ploch, ktery je pro
Uzemi pfirozenym fesenim.
10 | Bezbariérové Feseni Dana vsntuace je ;v)rllrozene bezbariérova. Navrh tuto A
skute¢nost neméni.
Vzhledem k lokalité je osvétleni uvazovéno pouze na
11 | MobilidF, osvétleni (okare e P B
navrhovaném pfistiesku.
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Citlivy pFistup ke stavajici vegetaci, vhodné zvolend
metodika hodnoceni. Ve vykrese S01_D 1.4 chybi u stroml
navrzenych ke kdceni ¢iselné oznaceni i taxon s odkazem na
tabulku kaceni.

Prdce se stdvajici vegetaci

13

NavrZena vegetace odpovida charakteru lokality.
Prdce s navrZenou vegetaci V tabulkach by bylo vhodné uvadét i Ceské nazvy, ne jen B
latinské (tab. E.4.1)

TZ je kvalitni, dobfe popisuje vSechny diléi prvky a je spravné

14 | Technicka zprava .
P strukturovana.

15 | Gramatika

Textova ¢ast prace je velmi dobra. Prace neobsahuje
preklepy, ani hrubé gramatické chyby.

Celkové hodnoceni

Celkové hodnoceni:

Bakalarska prace navazuje na kvalitné zpracovanou studii vhodné reagujici na misto i ucel reSeného uzemi.
Autorka si na zakladé podrobnych analyz samostatné definovala vhodnou metodiku postupu prace a dobre
zvolila koncept feseni. V bakalarské praci vsechny detaily podrobné konzultovala s uréenymi konzultanty. Prace
ve snaze naplnit poZzadavky na dokumentaci staveb a nic neopomenout nékdy ztraci na prehlednosti a néktera
dil¢i reSeni jsou k uvaze.

Praci doporucuji k obhajobé a hodnotim stupném B — dobie /
Podpis vedouciho prace a datum R S 12.6. 2023

Otdzka k obhajobé:

Jaky pravni predpis fesi ochranu stromu pfi stavebnich ¢innostech, jakd je jeho zavaznost?



