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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Zadanim prace je variantni navrh silnicniho mostu pres zadanou prekazku (rozsifena dalnice D7) spojeny

s multikriterialnim vyhodnocenim optimalniho finalniho usporadani konstrukce. Dale byl predmétem prace navrh a
posudek rozhodujicich prvkl nosné konstrukce, spodni stavby a zaloZeni, a to v€etné zakladniho navrhu postupu vystavby
nad provozovanou dalnici a predmétné zakladni vykresové dokumentace.

Splnéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani prace povazuji za spInéné, byt ve znacné minimalistickém stylu.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace A - vyborné

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni priibézné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prdce.

Student pracoval samostatné a konzultoval dil¢i vysledky v pravidelnych intervalech. Navrh typu konstrukce vcéetné
postupu vystavby vzesly vyhradné ze strany studenta. Autor si téZ prosadil zplisob vypoctu, zpracovani a strukturovani
prace dle své osobni preference.

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte troveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Prace je po odborné strance zpracovana na dobré Urovni adekvatni pro budouciho absolventa magisterského studia.
studia. Student pouziva znalosti nabyté studiem, pfipadné samostudiem kvali absenci nékterych stéZejnich predmét
vlivem absolvovani ¢asti studia v zahranici. Autor ma obcas nedostatky v ustalené odborné terminologii, nicméné toto je
vzhledem k omezené praxi v oboru pochopitelné.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C - dobie

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Formalné je prace zpracovana na adekvatni Urovni. Po strance jazykové jsou v praci drobné nedostatky (stfidani rdznych
Casu, formy psani vysvétlujicich pasazi apod.), kvili kterym je text misty ponékud nekonzistentni. Gramatické chyby se
objevuji vyjimecné. Obrazky jsou Citelné, nékdy zbytecné malé. Rozsah tiSténé verze prace se zda maly, nicméné pini
obvyklé minimalni poZadavky a je dan spiSe autorovym minimalistickym zplsobem vyjadfovani a grafického projevu, nez
nedostatkem obsahu.
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Vybér zdrojti, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavdni a vyuZivdni studijnich materidl k reseni zdvérecné prace. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Autor v praci vyuzil vhodnych podkladi a se ziskanymi informacemi pracoval adekvatné. Citace jsou vétsinou v souladu se
zavedenymi zvyklostmi. V reSersni ¢asti jsou citace uvedeny hromadné pro celé kapitoly, coZ neni nejstastnéjsi, nicméné
pochopitelné. Pro resersi bylo k dispozici urcité vice podklad(, napt. podobné realizované konstrukce, dalsi publikace,
akademické prace apod., které by mozna autorovi poskytly vice informaci pro lepsi navrh konstrukce.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystup(m, experimentdlni zrucnosti apod.

V préci chybi podrobnéjsi popis provedenych vypoctl, uvazovani modelovani chovani konstrukce, vstupnich dat apod., coz
neznalému Ctendrfi znesnadnuje orientaci ve vypoctu. Autorovi doporucuji pfi obhajobé komisi aplikovany postup vypoctu
a posouzeni konstrukce nastinit podrobnéji. To samé plati i o zvoleném postupu vystavby a postupnym zménam statického
schématu konstrukce.

Navic doporucuji autorovi se v obhajobé vénovat navrzenému feseni detailu zmonolitnéni pilifG s nosnou konstrukci az po
predepnuti kabely spojitosti, protoZe proveditelnost tohoto detailu a fungovani docasného kloubu je zakladnim
predpokladem provedeného vypoctu namahani konstrukce.

IIl. CELKOVE HODNOCENIi A NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Prace ma velmi dobrou technickou Uroven. Autor se samostatné popasoval s ndvrhem tycovych prefabrikat moc
dlouhych na to, aby mohly byt vyrobeny v jednom celku, coZ neni v soucasnosti zcela standardni, natoz na fakulté
vyucovany postup.

PFi hodnoceni pfihlizim nejen na findlni podobu prace, ale i na autorovu poctivou praci béhem konzultaci, a proto
predloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfre.
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