CvuT POSUDEK OPONENTA
ZAVERECNE PRACE

CESKE VYSOKE
UCENI TECHNICKE
V PRAZE

I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Ndzev prace: Ocelova konstrukce prihradové rozhledny
Jméno autora: Bc. Kristyna Mouchova

Typ prace: diplomova

Fakulta/ustav: Fakulta stavebni (FSv)

Katedra/ustav: Katedra ocelovych a difevénych konstrukci
Oponent prace: Ing. Dalibor Gregor, Ph.D.

Pracovisté oponenta prace: Excon, a.s.

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocnéjsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvérecné prace.

Navrh a posouzeni ocelové rozhledny neni bézné predmétem vyuky v predmétech katedry ocelovych a dfevénych

konstrukci. Zatizeni vétrem je vyrazné slozitéjsi a v DP je doplnéno navic zatizeni podle brazilské normy. Vypocet téchto
zatizeni si musela diplomantka pro vypracovani prace osvojit a aplikovat na pfedmétnou konstrukci.

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdfri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i pric¢iny jednotlivych nedostatkd.

Prace splnila zadani. Nad ramec zaddni byly doplnény i nékteré posudky, které také nejsou zcela bézné — inava OK od vétru.

Zvoleny postup Feseni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Postup feseni a metody byly zvoleny odpovidajici zaddni a Umérné fesenym problém(m.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte trover odbornosti zdvérec¢né prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Praci z tohoto hlediska hodnotim jako nadstandardni. Bylo nutné aplikovat problematiku zatizeni vétrem dle evropské a
brazilské normy a také postupy navrhu stozar(, které nejsou predmétem magisterského studia a kompletné ji bylo nutné
nastudovat z norem.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace B - velmi dobie
Posud'te spravnost pouZivani formdlnich zapist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdanku.
Prace obsahuje drobné preklepy, gramatické chyby a terminologické nepresnosti. Ty vSak nijak zasadné nesnizuji
srozumitelnost prace.

Vybér zdrojt, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdani a vyuZivani studijnich materidli k feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky fadné odliseny od
vlastnich vysledkt a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Diplomantka ziskala potfebné zdroje (zejména normy) pro zpracovani prace. PouZiti zdroju je zfejmé a vlastni pfinos
diplomantky je identifikovatelny.

Dalsi komentare a hodnoceni
Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledk( zdvérecné prdce, napr. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystup(m, experimentdini zruc¢nosti apod.
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Diplomantka provedla navrh hlavnich nosnych prvkd rozhledny dle zadani. Nad ramec DP by bylo jisté velmi zajimavé
porovnat vybrané ucinky zatiZeni pfi pouziti evropské normy pro zatizeni vétrem a brazilské normy pro zatizeni vétrem.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdverecné prdce pred komisi.

Diplomantka navrhla hlavni nosné prvky prihradové ocelové rozhledny atypického tvaru — konkrétniho projektu
pro zahrani¢niho klienta. Cilové umisténi projektu je v Brazilii. Zatizeni vétrem vypocitala diplomantka dle
evropské i brazilské normy. Zpracovala zakladni dispozi¢ni vykresy a nékolik vybranych detaild.

Uvedené pripominky jsou zejména tématy pro diskuzi v ramci obhajoby DP a postfehy oponenta k dané
problematice. V Zadném pfipadé nesnizuji vyznamné kvalitu DP.

Staticky vypocet

1) Vypocet ostatniho stalého zatiZzeni je Spatné kontrolovatelny, neni zfejmé, co predstavuje , plocha“,
»zatéZovaci Sirka”. Na jaké délky a uzly se nasledné zatiZeni prepocitava a aplikuje v modelu. Jednoduchd
schémata by zde byla velmi vitana.

2) Vytahova kabina, vertikalni prvky vytahu a tubus jsou ve svislém sméru neseny konstrukci rozhledny nebo
je svislé zatiZzeni prenaseno do samostatnych zaklad(i? Je zohlednéno i protizavazi?

3) Jak bylo uréeno c¢p = 2,0 tubusu vytahu?

4) U zatizeni schodi$tém je popsano ,zabradli“ #80mm — co je tim mysleno? Sloupky? Madlo? V CR by madlo
nemohlo byt @ 80 mm. Pro¢?

5) Neni zfejmé, po jaké vzdalenosti jsou sloupky zabradli. V SV jsem neobjevil vodorovné zatizeni zabradli,
které je pro dimenzovani sloupk(l zasadni. Z ¢eho vychazi vzpérna délka sloupk( zabradli.

6) Co predstavuji stavy oznacené ,b"“?

7) Mezi kombinacemi nejsou uvedeny kombinace zahrnujici uzitné zatizeni a vitr soucasné (s prislusnou
redukci). Jaky je davod?

8) Schodnice jsou, predpokladam, zakfivené. Budou tedy pravdépodobné i kroucené. Posouzeni krouceni
v SV neni.

9) U jednosroubovych stykl trubek by bylo vhodné posoudit usmyknuti mezi trubkou a vevarenym plechem
(ve svaru a v materialu trubky).

10) Pro jedno3roubové spoje je limitujici specificky posudek $roubu, viz CSN EN 1993-1-8, 3.6.1 (3.2).

Vykresy

11) Pokud se nasadi trubka na pfirubu ,,na pl tloustky”, nevejdou se tam pfedepsané svary.

12) Srouby namahané na smyk budou také pfedepnuté? A bude to tfeci spoj? Mélo by to byt z dokumentace
jasné. | pokud nebudou tyto Srouby predepnuty, musi se pfedepsat kalené podlozky pod hlavu i matici.

13) Na vykresech nejsou u stykl ,na pronik” a u kotevniho rostu ziejma konstrukéni opatieni pro zarové
zinkovani ponorem. Koutovy svar stycnikového plechu zasunutého do trubky neni vhodny s ohledem na
Zarové zinkovani.

14) Postaci u styk( ,,na pronik” jednostranny koutovy svar a,=3mm? (ve skutecnosti je ten svar mnohem
sloZitéjsi, ale jde mi zejména o dimenzi)
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PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobfe.

Datum: 18.6.2023 Podpis:
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