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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvérecné prdace.

VloZzte komentar. Predmétem prace je navrh obytné skupiny rodinnych dom( v navaznosti na stavajici zastavbu, s pfimo
definovanymi vstupy do Uzemi, bez vyraznych limitd Gzemi. V rdmci reSeni bylo poZzadovano zpracovani analyzy Uzemi, navrh
situace zastavby s vymezenim verejnych prostranstvi, schématicky navrh dispozice rodinného domu, vcetné reseni
prilehlého pozemku a feseni obytné ulice.

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvazZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

VloZte komentar. Zadani bylo splnéno

Zvoleny postup reseni spravny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.

Vlozte komentar. Vzhledem k pozadavkim zadani, byl postup zpracovatele orientovan spravnym smérem. Vlastnimu navrhu
predchazela analyzy Uzemi, posouzeni z hlediska souladu s Gzemnim planem a z toho vyplyvajici poZzadavky na reseni. Na
tyto podkladové materialy navazal vlastni ndvrh obytné skupiny a rozpracovani detailu rodinného domu.

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a dat
ziskanych z praxe.

Vlozte komentar.V ramci analyzy a souladu s Uzemnim planem je ponékud nespravné interpretovdna regulace Gzemi, zde by
bylo potfeba presné interpretovat miru vyuZiti Uzemi, ktera je stanovena hodnotou B. Ta umoZiuje pouze koeficient
podlazini plochy 0,3, to znamena, Ze se nejedna o keoficient zastavéné plochy. Stejné tak koeficient zelené pfi dvoupodlazni
zastavbé ma hodnotu 0,65. K vlastnimu zastavovacimu schématu je spravné pouZita rliznorodost zastavby a obsluhy tzemi.
Pti navrhu rodinnych domd je ale tfeba brat v potaz orientaci ke svétovym stranam. Navrh radové zastavby (prakticky
orientované sever-jih) s obsluhou z jihu je nevhodny. Zde by méla byt spiSe uplatnéna zastavba dvojdomy. Vzhledem k tomu,
Ze jako vzorovy dlim byl vybran pravé radovy diim s touto orientaci, je tento problém vice neZ patrny. Obecné je treba
vyzdvihnout praci s dopravni obsluhou volbou typu komunikaci a jejich trasovanim. Stejné tak komponovani verejnych
prostranstvi s relaxacné sportovni ndplni. Problematické je u fadové zastavby umisténi navstévnickych stani v uliénim
prostoru, které znemozniuji ndjezd automobilli do prostoru pozemki rodinnych domd a do garadzovych stani. Retencni
nadrze na destovou vodu jsou umistény zbyteéné daleko od objektd, coz bude mit dopad na délku pfipojovaciho potrubi.

Formalni a jazykova troven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte sprdavnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

VloZzte komentar. Textovy doprovod je strucny, ale obsahuje vSechny naleZitosti a dostatecné osvétluje navrzené reseni.
Faktické chyby, které jsou zminény vyse, zejména v analytické Casti se promitaji i do textu. Napfiklad u bilance vyméry
vefejnych prostranstvi neni zfejmé, jak dosel autor ke konstatovani, e jejich ndvrh splfiuje pozadavky. Ceho? A jaké jsou? Po
typografické a jazykové strance je prace zpracovana spravné.
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Vybér zdrojt, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavdni a vyuZivani studijnich materidli k feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky rddné odliseny od
vlastnich vysledku a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

VloZte komentaF. Prace obsahuje seznam zdroju, v textu jsou uvedeny odkazy, nékde viak neni jasné, k cemu se vztahuji.

V textu jsou citovany paragrafy, ale neni jasné k jakému predpisu se vztahuji. V seznamu zdrojl chybi odkaz na platny
Uzemni plan Prahy, jehoZ graficka podoba je soucasti prace.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k drovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného rfeseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zru¢nosti apod.
VloZte komentar (nepovinné hodnoceni).

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdveérecné prdce pred komisi.

Prace je zpracovana velmi kvalitnim zplsobem, co se tyka vlastni invence usporadani skupiny a grafického
provedeni. Drobné slabiny jsou v analytické ¢asti, kde neni zcela dotaZzena Uroven limitl a podminek Gzemi.

Nedostatky v koncepcni ¢asti Ize odstranit, aniz by byla narusena celkova koncepce.

Pfi obhajobé doporucuji otdzky na zasady vybéru typu RD v zavislosti na orientaci ke svétovym strandm a
podminky parametri Sirkového usporadani komunikaéni sité u kolmého vyjezdu na komunikaci.

Predlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.

Datum: 12.6.2023 Podpis: doc. Ing. arch. Petr Durdik
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