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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Anit [e) W W r w /4
Zadan primérné narocné
Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zavérecné prdce.

VloZzte komentar.

SpInéni zadani Splnéno

Posudte, zda predloZend zdavérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela splnéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Prace je ypracovana prehledné. Student prokazal orientaci v problematice a schopnost
vyuZivat modernich nastrojd, norem a software.

Zvoleny postup fesSeni S p révn}'f
Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.
VloZte komentar.

Odborna uroveri C - dobre

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.
Vlozte komentafr.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace C . dobi"e

Posudte sprdvnost pouZzivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.
Vlozte komentafr.

Vybér zdroju, korektnost citaci A - VybOI'Ilé

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuzivani studijnich materidlt k feseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledkd a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Vlozte komentafr.

Dalsi komentare a hodnoceni
Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napf. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
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funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zru¢nosti apod.
Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdavérecné prdce pred komisi.

PfedloZenou zavéreénou praci hodnotim klasifikaénim stupném C - dobie.

Do pfipadné rozpravy bych navrhoval tato témata:

[1] V anglickém textu bych doporucil termin ,,single storey building® nebo ,,single storey portal frame
building® misto slova ,,hall®.

[2] Pro stropni konstrukce v hale bych doporucil anglicky termin ,,mezzanine*, ktery se bézné pouziva.
[3] Doporucil bych uvést v ivodnim textu jaky typ globalni analyzy byl pouzit a proc.

[4] V odstavci 2.1.2 je feSeno zatizeni vétrem. Detailn¢ je popsan postup stanoveni soucinitelti vnéjsich
tlakd vétru. Chybi mi ale Givaha o zménach tlaku uvniti budovy s ohledem na vlastnosti obvodového
plasté a umisténi a rozméru otvord v obvodovém plasti. Byly ve vypoctu uvazovany soucinitele vnitiniho
tlaku?

[5] V odstavci 4.1 jsou zatézovaci stavy od vétru. Hodnoty v obrdzcich odpovidaji hodnotam v tabulkach
na strané 14, nejsou zde ale zobrazeny hodnoty pro vSechny plochy (F, G, H atd.). Bylo toto zdmérné
zjednoduseno?

[6] Na obrazku na strané 25 je fez spfazenym stropem. Rozméry spiahovaciho trnu vici vysce viny
trapézového plechu neodpovidaji konstrukénim zdsadam. Sprahovaci trn je ,,utopen‘ ve vin¢ trapézového
plechu, tak by spfaZeni nefungovalo.

[7] Plasticka unosnost IPE270 (samotny profil) je pro dany material 484000 * 355 = 171820000 Nmm
=172 kNm, coZ v porovnani s meznim momentem 221.95 kNm neni velky rozdil. Stupen vyuZiti
sprazeného nosniku je nizky. Mensi profil by mél stacit.

[8] U sprazeného stropu bych doporucil i jednoduchou kontrolu kmitani od zatiZeni chtizi.

[9] Stupen vyuZiti sloupu na strané 37 je pro mékkou osu 0.683 a pro tuhou osu 0.199. To seni moc
ekonomické, osova sila hraje malou roli, moZna profil s Sirokou pasnici, mensi hmotnosti by vyhovél.
Vzpérné délky sloupti na mekkou osu lze zkratit podélnym vodorovnym prvkem spoluplisobicim se

ztuzidly.

[10] Portalové ramy jsou navrzeny z prizmatickych profill, pro¢ nebyly navrzeny s nabéhy?
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[11] Detail kiizeni trubkovych diagonalnich ztuzidel neni ve vykresech fesen, piesto, nevyplatilo by se
provést pouze jednu diagondlu a kiiZeni se Uipln€ vyhnout. Trubkova ztuZidla se nevyplati uprostied
spojovat, vzpérna délka se tim nezmensi.

[12] Detail na vykrese ¢.5 ukazuje polohu stiesnich vaznic vi¢i hornimu konci sloupu. Neni zde moc
prostoru pro vyspadovani nezbytného okapu. Odvodnéni by bylo tézko feSitelné.

[13] Na stejném vykrese ¢asto vidim znacku pro oboustranny koutovy svar u detailu, kdy pro takovy svar
neni dostatek mista.

[14] Na vykrese ¢.7 je detail patky sloupu. Kotvy jsou od sebe ve vzdalenosti 200 mm (svisle) a 140 mm
(vodorovng). Jaké kotvy byly pouzity. Tyto vzdalenosti jsou dost malé a zhorSuji inosnost skupiny kotev
na vytrzeni. Stacila by mala Gprava u rozmisténi kotev pro zlepseni.

[15] V odstavci 4.1 je uveden zatézovaci stav Snih 1. Hodnoty zatizeni sné€hu nejsou Uplné Citelné a maji
podivné méftitko.

[16] V odstavci 3.4 je “Nosniky vodorovné s ramovou vazbou maji prifez IPE 270.“. Spise mél byt
pouzit termin ,,rovnob&zné* nebo ,,kolmé*.

[17] Obcas jsem v textu nasel preklep nebo mirné neobratné popisy.
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	Zadání
	průměrně náročné
	Hodnocení náročnosti zadání závěrečné práce.
	Vložte komentář.
	Splnění zadání
	splněno
	Práce je ypracována přehledně. Student prokázal orientaci v problematice a schopnost
	využívat moderních nástrojů, norem a software.
	Zvolený postup řešení
	správný
	Posuďte, zda student zvolil správný postup nebo metody řešení.
	Vložte komentář.
	Odborná úroveň
	C - dobře
	Posuďte úroveň odbornosti závěrečné práce, využití znalostí získaných studiem a z odborné literatury, využití podkladů a dat získaných z praxe.
	Vložte komentář.
	Formální a jazyková úroveň, rozsah práce
	C - dobře
	Posuďte správnost používání formálních zápisů obsažených v práci. Posuďte typografickou a jazykovou stránku.
	Vložte komentář.
	Výběr zdrojů, korektnost citací
	A - výborně
	Vyjádřete se k aktivitě studenta při získávání a využívání studijních materiálů k řešení závěrečné práce. Charakterizujte výběr pramenů. Posuďte, zda student využil všechny relevantní zdroje. Ověřte, zda jsou všechny převzaté prvky řádně odlišeny od vlastních výsledků a úvah, zda nedošlo k porušení citační etiky a zda jsou bibliografické citace úplné a v souladu s citačními zvyklostmi a normami.
	Vložte komentář.
	Vyjádřete se k úrovni dosažených hlavních výsledků závěrečné práce, např. k úrovni teoretických výsledků, nebo k úrovni a funkčnosti technického nebo programového vytvořeného řešení, publikačním výstupům, experimentální zručnosti apod.
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