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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadan narocnéjsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.

Navrh a realizace experimentalniho zafizeni je vidy narocny Ukol jak na schopnosti studenta, tak i z pohledu casu, ktery
takova cinnost vyZaduje. V tomto pfipadé je prace o néco zjednodusena, jelikoZ dle popisu vlastniho pFinosu prace se
jednalo o dokonéeni hrubého navrhu experimentalniho zafizeni.

Splnéni zadani splnéno s mensSimi
vyhradami

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splfiuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela splnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Da se konstatovat, Ze student zadani splnil, byt z ¢asovych divodi nedoslo k zavérecnému spusténi a ovéreni cinnosti
zarizeni s vyjimkou tlakové zkousky. Vzhledem k tomu, Ze se experimentalni prace vzdy komplikuje béhem jeji realizace a k
takovému stavu muze snadno dojit, nepovaZzuje oponent nedokoncéené testy zafizeni za vaZzny nedostatek prace. Ostatni dilCi
Ukoly byly splnény velice kvalitné.

Zvoleny postup rFeseni Spl" c":’lVl'l}"

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody resent.

Zvoleny postup feseni lze povaZovat za spravny, byt byl patrné z velké ¢asti zvolen jiz béhem hrubého navrhu zafizeni bez
pritomnosti studenta.

Odborna droven A - V}”bO].“Ilé

Posudte uroven odbornosti zavérecné prace, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladu a dat
ziskanych z praxe.

Odborna Uroven prace je na velice dobré Grovni. Pfedevsim reSersni ¢asti prace jsou vyvedeny velice zdafrile. Popisy
konstrukéniho navrhu jsou také velice prehledné a peclivé zpracované.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - V}”bOl"llé

Posudte sprdvnost pouZivdni formdlnich zdpisti obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

Prace je velice dobfe strukturovand, prehledna a jen s minimalnim mnozZstvim gramatickych chyb (napf. ob¢asné zadmény
predloZek k/ke apod.) Rovnice, tabulky i obrazky jsou spravné odkazovany v textu a graficka Groven prace je také na dobré
arovni. Oponent by snad mél drobné vytky napfiklad k pouZivani slova anglického ,breeding”, v ¢estiné se béZné uZiva slovo
»mnoZivy“. Vlastni pfinos prace je sepsan v obecné nevhodné ich-formé a u nékterych kolegll studenta nejsou uvedeny
akademické tituly.
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Vybér zdrojti, korektnost citaci A _ V}”bOl"Ilé

Vyjadrete se k aktivité studenta pri ziskavdni’ a vyuzivdni studijnich materidl( k reseni zdvérecné prdce. Charakterizujte vybér
prament. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky rddné odliseny od
vlastnich vysledkt a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace iplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Student vyuZival relevantni zdroje informaci, vse je ve shodé s normou a citacni etikou citovano v textu.

Dalsi komentare a hodnoceni
Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledk( zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupdm, experimentdlni zrucnosti apod.

V kapitole 3.4.5 na strané 53 je uveden vypocet tepelnych ztrdt naddob a potrubi tak, aby byl splnén limit maximalni
povrchové teploty dle nafizeni vlady 361/2007 Sb. Student zvolil okrajové podminky na vnitfni sténé valcové geometrie
550°C a na povrchu 50°C (zvolil). Z rozmérd komponent a parametr( izolace byly vypocteny tepelné ztraty (dle vzorce 3.5 str.
53). Tento postup je v zasadé chybny, nebot doslo k fixaci okrajovych podminek bez uvaZovani prirozené konvekce na vnéjsi
sténé izolace, navic do vzorce nebylo dosazeno. Dejme tomu, Ze vnitini teplota bude zvolenych 550°C (i kdyZ bude patrné
vyssi v okamzZiku, kdy budou topné pasy zapnuté). Z jednoduchého vypoctu prirozené konvekce v blizkosti takto nizkého
vertikalniho valce dojdeme k hodnotam soucinitele prestupu tepla cca do 10W/m2/K. Potom ze danych tepelnych odport
ziskdme teplotu povrchu na izolaci aZz na drovni 300°C. Pokud oponent z textu spravné pochopil okrajové podminky vypoctu
a byla poufZita jen jedna vrstva izolace (neni zminéno), Ize konstatovat, Ze minimalné hygienicky limit na teplotu povrchu
zarizeni nebude béhem provozu splnén. Nicméné tento pristup dava vétsi rezervu na vykon topeni.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisr.

PredloZzena zavérec¢na prace je na velice dobré Grovni. Student provedl dokonceni navrhu experimentalniho
zafizeni pro méreni rozpustnosti helia ve slitiné Pb-16Li a takové zafizeni pomohl zkonstruovat a postavit. Praci
zaroven doplnil o velice kvalitni reSersi dané problematiky. BohuZel se nezdafilo do odevzdani prace zafizeni uvést
do provozu. Z prace a popisu vlastniho prinosu také plyne, Ze vlastni praci studenta byla predevsim zminéna
reSersni ¢ast a vypocet limitli rozpustnosti helia pro dané zafizeni a konstrukéni vypocty. Stavba zafizeni probihala
jiz v tymu a je tak tézké podil studenta kvantifikovat. Nicméné zadani prace bylo z velké ¢asti splnéno kvalitné a
vysledkem je komplikované experimentalni zafizeni pfipravené pro naslednou védeckou cinnost. Praci proto
doporucuji k obhajobé.

Predlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném B - velmi dobfre.

Otazky oponenta:

1) MUzete dle komentare vyse vyjadrit pfesnéji tepelné ztraty a vysledné teploty povrchu pro sorpéni a desorpéni
nadoby a jejich jednotlivé stény? Jak by se hodnoty zménily, kdybychom se snazili teplotu povrchu sniZit dalSimi
vrstvami izolace nebo nucenym chlazenim?
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