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Il. HODNOCENIi JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocnéjsi
Hodnoceni ndro¢nosti zaddni zavérecné prdce.

Zadani bylo zaméreno na aplikaci metody design thinking v produktovém designu. Design thinking je inovativni pfistup v
produktovém designu, ktery se zaméFfuje na pochopeni a feSeni potieb uZivateld. Proces se sklada z vice fazi: empatie,
definice problému, ideace, prototypovani a testovani. Tento uZivatelsky orientovany pfistup umoznuje designériim vytvaret
produkty, které jsou esteticky pfitazlivé, funkéni a uzivatelsky privétivé. Zadani je vhodné jako téma zavérecné prace.

Spinéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zadani, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spIlnéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i pric¢iny jednotlivych nedostatkd.

Autor splnil zadani vytvorenim prototypu produktu dle uvedenych zasad a provedenim jeho testovani. Tento pfistup umoznil
autorovi prakticky aplikovat teoretické poznatky ziskané béhem studia metody design thinking. Testovani prototypu také
poskytuje cennou zpétnou vazbu, kterd mize byt v budoucnu vyuZita pro dalsi vylepseni produktu. V tomto ohledu dokonce
vnimam splnéni zadani jako nadstandardni.

Zvoleny postup rFeSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody resent.

V bakalarské praci patrné, Ze autor dlsledné postupoval vsemi fazemi, které si teoreticky vytycil. Tento systematicky pristup
je zakladnim kamenem metody design thinking a je zfejmé, Ze autor tuto metodu pIné pochopil a Uspésné ji aplikoval.

Od pocatku bylo zfejmé, Ze autor ma jasnou vizi toho, jakym smérem se chce ubirat. Tato vize byla zaloZzena na peclivém
pochopeni problému, ktery chtél fesit. Autor stravil znacné mnozstvi ¢asu sbérem a analyzou informaci, aby plné pochopil
potreby a ocekavani uzivatelll. Tento dikladny prizkum byl klicovy pro Uspéch celého projektu.

Po pochopeni problému nasledovala faze definovani. Autor se zaméril na formulaci jasného a stru¢ného problému, ktery
mél byt fesen. Tento problém byl poté poufZit jako vychodisko pro generovani napad v nasledujici fazi ideace. Faze ideace
byla charakterizovana volnym tokem napadt. Autor zde prokdazal svou kreativitu a schopnost myslet mimo standardni
postupy. Vysledkem bylo mnoZstvi inovativnich ndpad(, z nichz nékteré byly dale rozvijeny a testovany.

Ve fazi prototypovani autor presel od teorie k praxi. Zde se ukazala jeho technicka zruénost a schopnost prevést napady do
fyzické formy. Autor vytvoril fadu prototypl, které byly poté testovany na skute¢nych uZivatelich, kterych bylo nadpriimérné
mnozstvi.

Testovani bylo klicovou fazi celého procesu. Autor zde shromazdil cenné zpétné vazby, které mu pomohly vylepsit sv(j
produkt a pfizpUsobit ho potfebam uZivatell. Tato faze ukazala, Ze autor je schopen prijmout kritiku a pouZzit ji k vylepseni
svého produktu.

Celkové lze fici, Ze autor uspésné splnil vSsechny pozadavky metody design thinking. Jeho prace je vynikajicim pfikladem
toho, jak tato metoda muze byt Uspésné aplikovana v praxi.

Odborna uroven A —vyborné

Posudte uroven odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Autor v bakalarské praci "Aplikace metody design thinking pfi ndvrhu produktu" prokazal pochopeni problematiky, kterou se
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zabyval. Jeho odbornost a schopnost analyzovat a resit problémy konkrétni a spravnou reakci/korekci jsou patrné v celém
prabéhu prace. Jednim z prikladli jeho odbornosti je jeho multioborové pochopeni, Ze naptiklad metoda mindfulness miize
byt pro nékteré uzivatele pfili$ slozita. Toto pochopeni jasné ukazuje vysokou odbornost aplikovani metody, protoze autor
nejenom vyuziva definice a informace, ale i chape jejich limity a principy fungovani v zajmu uzivatele budouciho produktu.

Dalsim prikladem jeho odbornosti je jeho schopnost identifikovat a Fesit technické problémy. Naptiklad, autor si spravné
uvédomil, Ze néktera technické reSeni mohou byt neproveditelna. Toto pochopeni je klicové pro Uspésny vyvoj produktu,
protoZze ukazuje, Ze autor je schopen identifikovat potencialni prekazky. Autor také prokazal vysokou uroven odbornosti ve
své schopnosti vyrobit pomérné slozity dil. Z prace vyplyva, Ze ma nejen teoretické, ale i praktické dovednosti a zkusenosti,
které jsou nezbytné pro vyvoj a vyrobu fyzického produktu. V pribéhu prace autor také prokazal svou schopnost efektivné
vyuZivat rizné metody a nastroje specifické pro tento typ vyvoje, jako je empatickd mapa a formulace problému do otazky.
Tyto metody mu pomohly Iépe pochopit potfeby a o¢ekdvani uzivatell a vyvinout produkt, ktery tyto potfeby a ocekavani
splriuje, nebot uzivatelé produkt pouZivaji a vyhovuje jim.

Celkové Ize fici, Ze bakalarska prace je na vysoké odborné urovni, a prokazuje dobré pochopeni zvolené problematiky
autorem.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B — velmi dobie

Posudte spravnost pouZzivani formdlnich zdpis(i obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Prace je formalné spravné zpracovana, text je Ctivy a dobre strukturovany. Autor spravné pouziva odbornou terminologii a
jazyk prace je srozumitelny. Rozsah prace je adekvatni k zadanému tématu a autor se vénuje vSem dulezitym aspektlm. Jako
horsi povazuji tvorbu prace v SW MS Wordu a nékteré spojené chyby formatovani (napf. nestejné okraje stranky, misty
nevhodné zalomené radky). Doporucil bych také vénovat pozornost sjednoceni vizualniho stylu graf(i napfi¢ ¢astmi prace a
zlepsit kvalitu diagramd, které maji misty nevhodné méfitko a jiné fonty, nez zbytek prace.

Vybér zdrojti, korektnost citaci A —vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivdni studijnich materidl(i k reseni zaverecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledku a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Autor spravné cituje zdroje, vSechny citace jsou UplIné a v souladu s citaénimi zvyklostmi. Vybér zdrojl je adekvatni, autor
vyuZil relevantni literaturu a zdroje k podpore svych argumentd.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlini zrucnosti apod.

Je tfeba zdUraznit, Ze autor a jeho tym dokazali dotahnout cely projekt od pocatecniho konceptu az po vyrobu 29 kust
prototypu, které pouzivaji nahodné vybrani uZivatelé. Toto je v ramci rozsahu BP nadstandardni vykon, ktery ukazuje tUroven
odbornosti a zruénosti autora a jeho tymu. Pozitivné hodnotim také toto mnozstvi proband(, kterym byly rozdany prstynky
(produkty). Tento pristup umoznil ziskat Siroké spektrum zpétné vazby a zajistil, Ze vysledky nebyly zkresleny vybérovym
efektem. Autor se vyhnul béZné chybé, kdy jsou pro testovani vybrani pouze napftiklad kamaradi nebo znami, a misto toho
se rozhod| pro SirSi a reprezentativnéjsi vzorek. DalSim pozitivnim aspektem prace je hladky pfechod od teoretické ¢asti
prazkumu az k nulté sérii prototypu. Tento pfistup je hodnotny nejen v akademickém kontextu, ale také v porovnani se
standardy readlného fungovani v prlimyslovych projektech. Autor ukazal, Ze je schopen prenést teoretické poznatky do praxe
a vytvofit funkéni a uzite¢ny produkt.

Je také treba zminit poufZiti principG $tihlé vyroby a stihlého prototypovani. Tyto metody umoznuji rychle a efektivné
vytvaret prototypy, coz zkracuje ¢as potrebny k vyvoji produktu a zvysuje jeho kvalitu. Autor téchto princip( vyuZil a
vysledkem je produkt, ktery je nejen funkéni, ale také dobie navrieny a esteticky pfitazlivy.
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I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrite aspekty zavérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Bakalarska prace Marka Pichy "Aplikace metody design thinking pfi ndvrhu produktu” je pfikladem toho, jak
mohou byt teoretické poznatky Uspésné aplikovany v praxi. Autor se zaméfil na vyvoj produktu, ktery pomaha
uZivatelim lépe se soustredit, a vysledkem je produkt, ktery je nejen inovativni, ale také aplikovatelny a
Zivotaschopny. Autor a jeho tym nasledné produkt Uspésné vyrobili a to dokonce v celé fadé funkénich prototyp.
Ty poté byly odzkouseny mezi nahodné vybranymi uzivateli. Zpétna vazba od uzivatell je pozitivni a produkt je
pravidelné vyuzivan. V ramci prizkum( mezi uzivateli pak vznikly dalsi podnéty, které mohou slouZit k vyvoji
produktu i v budoucnu. Celkové tedy autor jasné prokazal, Ze dobfe ovlada metodu design thinkingu a to i véetné
samotné vyroby relevantniho produktu.

PredloZenou zavére¢nou praci hodnotim klasifikacnim stupném A — vyborné.

K bakalafské praci mam nasledujici dotazy:
1. Kde vidi autor slaba mista této metody z pohledu:
a. Omezeni volného pfistupu k navrhu z diivodu zavedenych norem a technickych predpist
b. Tlaku na ziskovost vysledného vyrobku
2. Jakym zplsobem zajistil autor rovnovahu mezi subjektivnimi preferencemi ¢lenli tymu a preferencemi
uZivatelG?
3. Jaké obohaceni pro vyuzivani metody plyne z faktu, Ze autor je zdroven vyrobcem produktu oproti
hypotetickém postupu, kdy by byl produkt navrzen jen napf. formou 3D modelu, ktery by byl ukazany na
videu?

Datum: 4. ¢ervna 2023 Podpis:
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