FAKULTA _
INFORMACNICH
TECHNOLOGII
CVUT V PRAZE

Posudek oponenta zavérecné prace

Oponent prace: Ing. Magda Friedjungova, Ph.D.

Student: Matyas Turek

Nazev prace: Analyza miry skupinové centrality redInych socialnich siti
Obor / specializace: Znalostni inZenyrstvi

Vytvoreno dne: 9. cervna 2023

Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zadani splnéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vét§imi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Zadani prace bylo spinéno.

2. Pisemna &ast prace 80 /100 (B)

Prace je psdna v Cestiné a je logicky ¢lenéna. Teoretickd ¢ast prace se zaobird potfebnymi
definicemi a pojmy. V praktické Casti jsou pak predstaveny pouzité datasety. Zde bych
jako poznamku pod carou uvitala odkazy na jednotlivé webové sluzby a v tabulce 3.1
informaci o poc¢tu hran po vzorkovani. V sekci 3.3 se objevuje slovni spojeni "predikovat
rzné miry". Z dosavadniho textu neni jasné, zda ma jit o néjaké sofistikované
modelovani nebo zda tim autor mysli pouze naivni odhad miry, ktery porovna s
vypocitanou hodnotou. Pokud se jedna o naivni odhad, pak mi neni jasna jeho pfidana
hodnota. Obrazek 3.1 mi s danou barevnou sSkalou nepfijde Citelny, resp. nemam pocit, "Ze
nejpocetnéjsi skupinou bude nejpise skupina tmavé modrych vrchold", jelikoz se zde
vedle sebe i na sobé vyskytuji vrcholy riizné intenzivni modré a fialové barvy. V tabulkdch
s méfenim centralit by bylo vhodné uvést alespon tu¢né nejlepsi hodnotu pro kazdou
centralitu, takto je to trochu neprehledné. Podle komentard k tabulkdm je predikcemi
opravdu nejspis pouze odhad "top" skupin podle vizualizaci (metoda "kouknu a vidim").
MiZeme na to pohlizet jako na velmi stru¢nou interpretaci vizualizovaného grafu, ale
nelibi se mi oznaceni "predikce" a vibec jakékoliv zdlrazfiovani ve smyslu "srovhame
namérené hodnoty s nasimi predikcemi". Srovnani by mélo smysl, pokud by se student
vice zaobiral vizudIni prezentaci grafd, tzn. feil pouZity algoritmus pro layout grafu (napf.
minimalizace pranikd hran), obarveni apod. V tabulce 3.7 student predklada korelaci
nameéfenych centralit, ale neni z popisu jasné, jaké pfesné hodnoty jsou na vstupu. V praci
by se hodilo také zminit ¢asovou a vypocetni naro¢nost jednotlivych vypocta.



Prace je vécna a rozumného rozsahu vici feSené problematice. Obsahuje ale pomérné
dost preklepl a nékolik gramatickych chyb. U popisu tabulek je ponechdno anglické
oznaceni "Table". Student dobfe pracuje s referencemi, misty se vSak uchyluje k vyrokdim,
kde reference chybi (napf. str. 7 "existuji mnohé pfistupy" - zde by se hodil vypis nékolika
referenci s danymi pfistupy). N&které ¢asti by mohly byt uvedeny jako poznamky pod
carou, napft. vysvétleni NP-tézkého problému.

3. Nepisemna &ast, pfilohy 80,100 (B)

V nepisemné ¢asti student odevzdal jeden jupyter notebook, ktery obsahuje celé feSent,
vCetné vzorkovani dat. Dalsi pfilohou jsou data, kterd jsou potifeba ke spusténi prace.
Odevzdany kéd je komentovany, dobfe strukturovany a znovu spustitelny.

4. Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost 75 1100 (C)

Student implementoval 3 skupinové miry centrality, které otestoval na 5 realnych
datasetech. Dané vysledky na grafech také vizualizoval. Prace je to dobrd, ale myslim, Ze
je zde jesté prostor pro invenci. Student mohl své vysledky porovnat s jiz existujicimi
implementacemi, pfipadné si vice pohrat s vizualizaci jednotlivych siti ¢i s analyzou dat,
aby si vice procvicil znalosti z oboru Bl-ZI. Nicméné tyto pfipominky jsou nad ramec
zaddani. Jak student zminuje v zdavéru, na praci lze ddle navazat implementaci
efektivnéjsich algoritma.

Celkové hodnoceni 75 1100 (C)

Ptedlozenou praci navrhuji hodnotit klasifika¢nim stupném C. Navrzené zadani povazuji
za méné obtizné, student dané problematice porozumél a odvedl| dobrou praci.

Otazky k obhajobé

Nemdam z4adné otazky.



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 52/2021, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Celkové hodnoceni

Shriite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym prdmérem ¢&i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v pfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zaddani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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